Bulletin Centra pro lidska prava a demokratizaci

www.iips.cz

10. éislo, IV. roénik, fijen 2012

Aktualni otazky lidskych prav

\1 Cenfrum
pro lidska prava

- . .
< ademokratizaci

| English
info@clpd.ez

W O CENTRU ‘ LIDE V CENTRU ‘ BULLETIN ‘ AKCE ‘ BLOG ‘ STUDIE ‘ KONTAKT ‘

Stinova zprava o stavu
rasismu a disknnminace v
Ceske republice

ZARIIOVY

BULLETIN
CENTRA PRO
LIDSKA PRAVA A
DEMOKRATIZACI

Centrum pro lidska prava a demokratizaci

Centrum pro lidskd prava a demokratizaci (Czech Center for Human Rights and Democratization, CCHRD)
pfedstavuje nezavislou akademickou instituci, kterd lidska prava sleduje z odbormého socidlnévédniho a
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mezinarodnépravniho pohledu. Centrum pofada konference, vydava bulletin a zajiStuje informovani o lidskjch

privech v CR | Evropé.
Véazené damy a panoveé,
s potéSenim vam oznamujeme spusténi zbrusu novych
internetovych stranek Centra, které naleznete na adrese
http:/www.centrumlidskaprava.cz/. Najdete na nich ar-
chiv vSech dosud vydanych bulletint, studii, uspo-
fadanych konferenci a seminaiti a samoziejme také

zakladni informace o naSem Centru. Doufam, ze
stranky budou slouzit vdm 1 ndm k uZitku.

Koncem mésice fijna jsme také piijali do naSich tfad
nové talentované stazisty, s jejichz vystupy se budete
moci seznamovat v pristich ¢islech Bulletinu.

Aktuélni vydani Bulletinu publikuje reportaz ze zaku-
lisi nejvyznamnéjsi lidskopravni konference v Ceské
republice nazvané Forum 2000. Tereza Dolezalova
piSe o svych zkuSenostech z potadatelského tymu,
v ramci né&jz doprovazela jednoho z hostli konference.
Zastupkyné za Ceskou republiku v Benatské komisi
Veronika Bilkové a Katefina Simackova p¥inaseji sou-
hrn novinek z posledniho zasedani tohoto vyznamné-
ho organu Rady Evropy.

Zajimavym vyvojem prochdzi mezinarodni trestni
spravedlnost; dvé novinky na vas ¢ekaji na dalSich

NEJCTENEISE

strankach Bulletinu. Nezahali ani dva znamé nad-
narodni soudy — Soudni dvur EU a Evropsky soud
pro lidské prava, o jejichz ¢innosti z posledniho mésice
kratce informujeme. V tuzemskych konc¢inach nas pak
zaujaly verdikty Nejvyssiho soudu o absolutni ochra-
né projevu na puidé Poslanecké snémovny a Ustavniho
soudu k problematice vydavani k trestnimu stihdni
do ciziny (extradice).

Pozoruhodna soukroma iniciativa Iran Tribunal pokro-
¢ila do dal$iho stadia, koncem ftijna (po uzavérce Bul-
letinu) mélo probéhnout Setfeni poruSovani lidskych
prav po nastupu Chomejniho rezimu v roce 1979. Par
slov k tribunalu pfinaSime jiz nyni, podrobng;si pte-
hled jeho vystupt bude nasledovat v ¢isle pristim.
Zavérem bych vas také touto cestou rad pozval na kon-
ferenci ,,Judicializace politiky*, kterd prob&hne
14. listopadu na Fakulté socidlnich studii v Brn¢é
(blize viz www.iips.cz).

Pou¢né chvile s Bulletinem pieje
za Centrum pro lidské prava a demokratizaci
Hubert Smekal.
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Dozvuky arabského jara — Fijnové zasedani
Benatské komise

Veronika Bilkova a Katefina Sima&kova,
zastupkyné CR v Benatské komisi

Italské Benatky jsou sice od severni Afriky geograficky po-
nékud vzdalené, ozvuky arabského jara ale stale doléhaji az
do nich. Znovu to potvrdilo 92. zasedani Evropské komise
pro demokracii prostiednictvim prava (European Com-
mission for Democracy Through Law), ptezdivané
Benatska komise (Venice Commission), které se ko-
nalo ve dnech 12. — 13. fijna 2012 v budové Scuola
Grande di San Giovanni Evangelista v Benatkach. Zase-
dani vénovalo bezprecedentni pozornost jednomu specific-
kému tématu, a to ptipraveé nove tstavy Tuniské republiky.
Tématu byl dokonce vyclenén samostatny panel, ktery pro-
bihal paraleln€ s ¢asti bézného zasedani. Panelu se zicastnila
cca polovina ¢lenti Komise a pomérné pocetna tuniska dele-
gace, zastupujici hlavni politické sily v zemi.

Diskuse ukézala, ze 1 kdyZ prvni navrh textu tistavy je hotov,
fada dulezitych otazek zlistava nedotfesena. Jednd se mj. o
zajiSténi rovnosti muzl a Zen, roli ndbozenstvi ve stété, roz-
déleni moci mezi prezidenta a pfedsedu vlady, vztah vykon-
né a soudni moci, nebo $ifi katalogu uznanych lidskych prav.
Vzhledem k tomu, Ze na tyto otazky maji rizni tunisti i vnéj-
§i aktéfi odlisné nazory, nebude ziejmée jednoduché dosah-

nout v nich konsensu. Lze tak ocekavat, ze proces pfijimani
nové tuniské ustavy jeSté zabere urcity Cas. Jeho vysledek
— a zejména jeho promitnuti do praxe — pritom zajima ne-
jen samotné ob¢any Tuniska. Bedlive jej sleduji rovnéz lidé
v dalSich severoafrickych zemich, ktefi v ném mohou hledat
inspiraci, popf. se poucit, ¢eho by bylo vhodné se v ramci po-
litické transformace vyvarovat. Pozornost vyvoji v Tunisku
koneénd vénuiji i dal3 staty, véetné Ceské republiky, pro kte-
ré miize byt text Gstavy, a proces jejiho sjednavani, dobrou
indikaci, nakolik zemé¢ severni Afriky po svrZeni autokra-
tickych rezimt napliiuji idedly arabského jara a nakolik se od
téchto idealti naopak vzdaluji.

Diskuse o ptiprave tuniské ustavy byla na 92. zasedani Be-
natské komise bodem kli¢ovym, nikoli vsak jedinym. V hle-
dacku Komise se ocitly i dalsi zemé, konkrétné Azerbajdzan,
Bosna a Hercegovina, Mad’arsko a Ukrajina. Tematicky se
jednani zabyvalo napf. svobodou vykonu nabozenstvi, orga-
nizaci justice nebo modalitami vykonu politického mandatu
¢lenti exekutivni moci. (Abecedné) prvni zemi, na kterou se
Komise zaméfila, byl AzerbajdZan. Stalo se tak v souvislos-
ti s jeho novym Zakonem o svobodé nabozenského vyznani,
ktery byl ptijat v ¢ervnu 2010 a od t€ doby jiz stihl projit
desiti novelizacemi (Opinion 681/2012). Stanovisko Benatské
komise, vypracované ve spolupraci s OBSE/ODIHR, se k za-
konu postavilo velmi kriticky. Stanovisko upozoriiuje mj. na
to, ze zakon vytvari nadmérné slozitou proceduru registrace
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— a naopak nadmérné jednoduchou proceduru ruseni — na-
bozenskych spolecnosti, zavadi odlisny rezim pro azerbajd-
zanské a nedzerbajdzanské vétici a nabozenské spolecnosti,
nepiipousti vynéti z povinné vojenské sluzby na zaklade
vyhrady svédomi, zakazuje proselytismus a obsahuje fadu
vagnich ustanoveni, kterd by mohla byt snadno zneuzita
k dal$imu omezeni prava na svobodu nabozenského vyzna-
ni a svobodu jeho projevu.

Mezi nejcastéjsi klienty Benatské komise se dlouhodobé fadi
Bosna a Hercegovina, jejiz pravni fad se probira praktic-
ky pokazdé. Vyjimkou nebylo ani posledni zasedani, na
némz bylo pfijato stanovisko k praxi tzv. blanketnich rezig-
naci (Opinion 691/2012). Praxe spociva v tom, ze kandidati
na vyssi politické posty jsou nuceni pfedem podepsat rezig-
naci, kterou jejich politicka strana mize pouzit, kdyz by
se nechovali podle jejich predstav. To se idajné mélo stat
v pripadé ministra Federace Bosny a Hercegoviny Desnici
Radivojevice, ktery byl odvolan z funkce, resp. ,,rezigno-
val“ v ¢ervnu tohoto roku. Benatska komise konstatovala, ze
praxe blanketnich rezignaci odporuje evropskym standar-
dim vlady prava, nebot’ ptedstavuje formu imperativniho
mandatu, nema oporu ve vnitrostatnim pravu a postrada
jakoukoli transparentnost. Stanovisko ma vyznam nejen
pro Bosnu a Hercegovinu, ale i pro jiné zem¢ stfedni a vy-
chodni Evropy, jejichz politické strany uvazovaly ¢i uvazuji
0 moznosti zvysit vnitrostranickou disciplinu za pomoci po-
dobnych opatieni jako blanketni rezignace. Pro CR je stano-
visko zajimavé rovnéZ proto, ze jednim z jeho tii spoluautort
byla ceska zastupkyné v Benatské komisi, Veronika Bilkova.

Mad’arsko se v poslednich letech dostava na potad jednani
Benatské komise relativné casto. V roce 2011 Komise podro-
bila kritice novou madarskou ustavu (Opinion 621/2011). Na-
sledovala stanoviska k zakonu o volbach ¢lenti Parlamentu
(662/2012), soudnimu systému (663/2012), navrhu Zakona
0 svobodé svédomi a ndbozenského vyznani (664/2012),
Zakonu o Ustavnim soudu (665/2012), Zakonu o statnim
zastupitelstvi (668/2012) a Zakonu o narodnostnich mensi-

nach (671/2012). Na poslednim zasedani
pfisla fada na Zakon o svobod¢ informaci
(672/2012) a na novelu ustavnich zakont
tykajicich se soudnictvi (683/2012). Oproti
nékterym z vySe zminénych zékonti byly
tyto nové pravni normy piijaty relativné po-
zitivng, byt stanoviska k nim obsahuji néko-
o lik doporucenti na jejich dalsi zlepSeni (napt.
u zakona o svobod¢ informaci by bylo po-
dle stanoviska vhodné lépe zajistit ochranu
osobnich dajii, garantovat pravo novinait
neodhalovat zdroje jejich informaci ¢i vy-
jasnit koncept ptistupu k tdajim verejného
zajmu).

Jako posledni se Benatska komise vyjadfovala k Ukraji-
né. Jedna se o dalsiho pravidelného klienta, k némuz
byly za posledni léta piijaty desitky stanovisek. Nejnovéjsi
(Opinion 667/2012) se tyka navrhu zakona o Gfadu proku-
ratora, ktery byl predloZzen Narodni komisi pro posileni
demokracie a vlady prava. Navrh je obecné hodnocen
kladné, a to zejména proto, Ze se snazi opustit starsi sociali-
sticky koncept prokuratury a pfiblizit se zapadnimu modelu
statniho zastupitelstvi. Bohuzel je$té pied piijetim sta-
noviska vznikly na Ukrajiné alternativni navrhy téhoz
zékona a prozatim neni zfejmé, ktery z nich nakonec zis-
ka nejvétsi politickou podporu. Lze nicméné doufat, Ze
vyjadieni a doporuceni obsazena ve stanovisku budou
brana v tivahu v kazdém ptipadg.

Zavery zétijové konference v Tirané i vysledky jednani
volebniho vyboru Benatské komise slibuji, Ze se pfipravuji
dalsi zajimavé materialy také k volebnim otazkam. M¢ly by
se tykat zejména zaleZitosti jako zpusob vybéru kandidati
stran (s upozornénim napf. na formu primarek), omezeni
délky mandatd a kumulace funkci a dale rozbor pouziti
tzv. ,,administrative resources™ ve volebni kampani (tedy
schopnosti politikl a stran vyuzit své pozice ve verejnych
funkcich k ovlivnéni voleb).

Rijnové zasedani Benatské komise bylo oproti vétsing pied-
chozich zasedani chudsi jak co do diskutovanych témat,
tak co do pfijatych vystupil. Jednim z dGvodi bylo, ze para-
leln¢ s ¢asti zasedani probihal panel k navrhu tuniské usta-
vy, ktery docasné ,,vyvedl ¢ast ¢lentt Komise mimo hlavni
jednaci sin a znemoznil tak, aby na agendu byla zafazena
zasadnéjsi témata. Druhy diivod spociva v tom, Ze k nékolika
takto vyznamnym tématim (napf. Gstavni vyvoj v Rumun-
sku, soudni reforma v Srbsku aj.) se nova stanoviska teprve
ptipravuji a jejich diskuse tak bude mozna nejprve na nasle-
dujicim, prosincovém zasedani Benatské komise. Z této sku-
tecnosti lze soucasné vyvodit, Ze prinejmensim v nejblizsi
budoucnosti ma Komise o zajimavou agendu postarano a ze
sledovat jeji aktivity rozhodné€ stoji za to.
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Forum 2000:
demokracie, média a pohled do zakulisi

Tereza Dolezalova

Od 21. do 23. tijna Praha hostila Sestnacty ro¢nik snad
nejvelkolepé€jsi tuzemské konference Forum 2000 vznik-
nuvsi z myslenky Vaclava Havla a japonského filantropa
Yohei Sasakawy. Po velmi Gspé$ném tématu minulého
ro¢niku, kterym bylo téma Demokracie a vlada prava,
letos organizatoti zvolili pon¢kud UZeji zamétenou pro-
blematiku vztahu demokracie a médii. I pfesto ale jiz
na prvni den konference do Zofinského palace dorazilo
vice navstévniki nez v prubéhu celého minulého ro¢ni-
ku. Velkolepé konference, v ramci niz se uskutec¢nilo ptes
60 panelll a doprovodnych akci na 13 mistech v Praze a
nasledné i v Ostrave, Plzni a Bratislave, se v roli delegatti
zucastnilo vice nez 100 vyznamnych svétovych osobnos-
ti a v roli jejich doprovodl vice nez 80 nadSenych dob-
rovolnikd povétsinou z fad vysokoskolskych studentd[1].

Snad pravé posledné zminény rozmér konference je spolu
s jistou ,,disidentskou* povahou zvanych osobnosti tim,
co Forum 2000 odlisuje. Je ptirozené, Ze se akce tako-
vych rozmért neda zorganizovat v né€kolika lidech, nic-
méngé jiz mén¢ samoziejme je, Ze ,,doprovodi“ delegatt
neplni jen lohu asistentt ¢i poskoki, ale i rovnocennych
spolecniki. Visacka doprovoda vas totiz opraviiuje k ucasti
na uzavfienych rautech, ke vstupu do VIP salonku, ale
hlavné k setkavani s delegaty v prostorech a ¢asech, kdy
si s vami vét§ina, znavena svou vefejnou roli, rdda nor-
malné lidsky popovida. Navic jako doprovod tydny pied
konferenci travite v piijemném napéti, kterého delegata
dostanete na starost. A vybér je opravdu pestry — mu-
zete vychytat ne€kolikaclennou delegaci byvalého nige-
rijského prezidenta Oluseguna Obasanjo, pravidelného
ucastnika konference a otce konceptu Responsibility to
Protect (Odpoveédnost za ochranu) Garetha Evanse, by-
valou ministryni zahrani¢i USA Madeleine Albrightovou
nebo tieba byvalého ¢lena kapely The Plastic People of
the Universe Paula Wilsona. Samoziejmé zatimco nekte-
i delegati vas pozvou na ve€efi nebo s vami stravi cely
den chozenim po prazskych parcich, jini vés, nicméné
vzdy s respektem, spiSe ukoluji. A najdou se i taci, ktefi
vas pozadaji o odnos z hospody. Doprovazeni je zkratka
dobrodruzstvi.

Témet stejnym dobrodruzstvim pak letos bylo sledovat,
jaké zavéry vzejdou z jednotlivych diskusi. Jaka maji byt
média v demokratické spolecnosti? Jaka je role novych
nebo je tomu naopak? Odpovédi na tyto a jiné otazky se
samoziejmé objevilo mnoho. Ingrid Deltenre, feditelka
Evropské vysilaci unie, naptiklad vyslovila presvédcenti,

7e nezavislost a profesionalita médii mize byt zachova-
na, jen nebudou-li zavislé na konkrétnim zdroji finan-
covani, a obhajovala model placeni licen¢nich poplatkt
ve spojitosti s pfijmy z reklam. Marocky aktivista Tarik
Nesh Nash zase zdiiraznil, Zze nova média jsou bez téch
tradi¢nich docela bezmocna, coz dolozil na nékolika pfi-
kladech, kdy se zajimavé ,.elektronické™ obCanské pro-
jekty rozbéhly az poté, co na n¢€ upozornil tradiéni tisk.
A Nico Carpentier, ¢len Evropské asociace pro vyzkum
a vzdélavani v oblasti komunikace, upozornil, ze média,
pfinejmensim ta klasicka, nejsou disledkem stavu spo-
le¢nosti, ale jednim z ovliviiujicich faktort a Ze jde o elit-
ni systémy propojené s dal§imi elitnimi systémy (politi-
kou, akademiky), a nikoliv s komunitami ¢i obycejnymi
lidmi[2].
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Nicméné€ myslenka, kterad propojovala vSechny panely
i neformalni diskuse a ktera konec konct stoji za orga-
nizaci celé konference, nesouvisi pouze s médii. Chor-
vatskd ministryné zahrani¢i Vesna Pusi¢ ji ve své teci
dokazala jasné zformulovat, kdyz poukazala na sku-
tecnost, Ze média jsou formou elit a elity jsou t€mi, kdo
by mél vést. Neni tieba se proto ptat, zda média utvari
spolecnost, ale sledovat, zda ji posouvaji spravnym sme-
rem. A pokud tomu tak neni, kdo jiny by mél zasahnout,
nez ti, kdo travi spoustu ¢asu diskusemi nad podobou
lepsi spolecnosti, diveéryhodnéjsi politiky ¢i spravedli-
véjsiho svéta?

Poznamky

[1] ,,Doprovodi jsou kazdoro¢né vybirani po zvefejnéni
vyzvy na strankach www.forum2000.cz, a to na zakladé
zaslaného zivotopisu a nasledného osobniho pohovoru.

[2] Shrnuti diskusi a videozdznamy z konference jsou
ptistupné na http:/www.forum2000.cz/cz/projekty/kon-
ference-forum-2000/2012/.
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Komora pro mezinarodni zlo¢iny Vrchniho
soudu ve Rwandé resi prvni pripady

Linda Janku

V tnoru 2012 byla u rwandského Vrchniho soudu ztizena
zvlastni Komora pro mezinarodni zlo€iny (International
Crimes Chamber). V prvnim stupni ma zajistit stihani
obvinénych ze zlo¢inl genocidy, zlo¢in proti lidskosti a
vale¢nych zlo€ind, ktefi jsou pfedani do Rwandy jinymi
staty a Mezinarodnim trestnim tribunalem pro Rwandu
(ICTR). Krom¢ toho spada do jurisdikce komory i stihani
dalsich zavaznych zlo¢ind jako terorismus, obchod s dro-
gami ¢i muceni. Nové ztizena komora ma zaroven slouzit
jako odvolaci instance v ptipadech tykajicich se genoci-
dy, které jsou ve Rwand¢ stihany pfed niz$imi soudy.
Pfedsedou komory je Athanase Bakuzakundi, spolu
s nim v komofte zaseda pét dalsich soudcti a jejich ¢innos-
ti napomaha celkem 33 pomocnych pracovniku.

Komora je od svého ztizeni aktivni a béhem prvniho pil
roku Cinnosti se zaCala zabyvat n€kolika ptipady. Prv-
nim z obvinénych, ktefi jsou stihani pfed nove zfizenym
organem, je Leon Mugesera. Do Rwandy byl deporto-
van v lednu 2012 z Kanady po téméf dvacetiletém sporu
ohledné jeho extradice. Mugesera zil v Kanadé od roku
1993, pricemz od roku 1995 bylo Rwandou pozadovano
jeho vydani na zaklad¢ obvinéni z ptfipravy genocidy a
dalsich zloc¢inti. Dle obzaloby jeho projev, ktery prone-
sl v roce 1992 z pozice mistopiedsedy prefektury Gise-
nyi a zaroven mistopiedsedy vladnouci politické strany
MRND [1], podnécoval ke spachani genocidy Tutsiji.
Hlavni li¢eni bylo zahajeno 17. zafi 2012. Proces mél pu-
vodné zacit jiz o nekolik mésict dfive, Mugesera si vSak
vyzadal dodate¢ny Cas pro pfipravu své obhajoby.

Dalsim ptipadem, ktery Komora pro mezinarodni zloc¢i-
ny fesi, je stihani Jeana Uwinkindi. Ten je udajn¢ zod-
povédny za rozpoutani a koordinaci genocidy v regionu
Bugesera, kde vykonaval funkci hlavniho pastora. V
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ptipadé usvédc¢eni mu hrozi dozivoti. Tento pfipad ma
pfitom zcela zdsadni vyznam, nebot’ se jedna o vibec
prvniho obvinéného, o jehoz predani ke stihani do Rwandy
ICTR na zékladg ¢l. 11 bis svého Statutu rozhodl [2]. Tri-
bunal ve svém rozhodnuti z 29. ¢ervna 2011 konstatoval,
7e je presvédCen o pripravenosti Rwandy piipad prevzit a
vést stihani v souladu s mezinarodnimi standardy prava na
spravedlivy proces. Do Rwandy byl Uwinkindi pfevezen
z Tanzanie v dubnu 2012 poté, co Odvolaci komora ICTR
zamitla jeho odvolani proti rozhodnuti o transferu [3].

Rozhodnuti ICTR a nésledné pfedani Uwinkindiho
do Rwandy predstavuje pielomovy krok ve vztahu k dal-
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nd spachanych béhem genocidy, které jsou zatim v fizeni
pied ICTR ¢i pied soudy jinych statt. Indikuje pozitivni
posun, ktery rwandsky soudni systém a legislativa tyka-
jici se trestniho fizeni zaznamenaly béhem poslednich
n¢kolika let, a to zejména co se tyCe dlouhodobé kritizo-
vaného problému nedostate¢né ochrany svédkt. Rwand-
ské statni zastupitelstvi v reakei na pfedani Uwinkindiho
pod€kovalo ICTR za vyjadieni duvery v soudni systém
zemé a oznacilo jej za meznik pro rwandskou justici.

V roce 2008 totiz ICTR postupné zamitl transfer do
Rwandy a ptedani ke stihani na narodni urovni u celkem
osmi obvinénych, vzdy s odvolanim na nedostatec¢né lid-

skopravni zaruky a problémy s nezavislosti tamni justi-
ce. O toto zamitavé rozhodnuti se nasledné opiraly i soudy
v jinych zemich (napf. Francii ¢i Velké Britanii), kdyz roz-
hodovaly o extradici obvinénych z genocidy do Rwandy. To
v nekterych pripadech ve vysledku vedlo k beztrestnosti
za genocidu a postup ICTR v dané véci byl nékterymi
odborniky kritizovan jako pfili$ ptisny[4].

Lze ocekavat, ze predani Uwinkindiho od ICTR a pro-
ces pfed Komorou pro mezinarodni zlo¢iny rovnéz za-
pusobi preceden¢nim ucinkem a bude nasledovat jak
predavani dalSich ptfipadt od ICTR[S5], tak extradice
nékterych obvinénych z jinych zemi, zejména z Evro-
py. U evropskych statti k tomu pfitom oteviel cestu i
rozsudek Evropského soudu pro lidské prava z 27. fijna
2011 ve véci Ahorugeze v. Svédsko (zadost &. 37075/09).
Ten se rovnéz vyjadiil kladné k urovni lidskopravnich
garanci v ramci soudniho systému Rwandy a rozhodl,
7e extradice obvinéného Sylvére Ahorugeze ze Svédska
do Rwandy jej nevystavuje nebezpeci upieni prava na
spravedlivy proces a nezaklada tak poruseni Evropské
umluvy o lidskych pravech.

Vyvoj v poslednim roce otevtel cestu pro zapojeni soud-
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zlo¢int, které byly v zemi béhem genocidy spachany.
S ohledem na planované utlumeni ¢innosti ICTR a
piechod k residualnimu mechanismu, ale predev§im z
hlediska vyvoje a posilovani samotné¢ho rwandského
soudniho systému se rozhodné jedna o pozitivni po-
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sun. Po zajisténi stihani bezprecedentniho poctu témet
jednoho milionu osob obvinénych z Gcasti na genocidé
systémem lokalnich tribunalti gacaca tak jde o dal$i krok
smérem k uplatnéni konceptu tzv. local ownership[6] ve
vztahu k vypotadani se s rwandskou genocidou.

Zdroje

- Rwanda Creates Special Chamber for International Crimes.
[online]. 16.2.2012 (http://publicinternationallawandpolicyg-
roup.org/wp-content/uploads/2011/04/wcpw_vol06_issue24.
html#rw3).

- Rwanda: ICTR Transfers Uwinkindi. [online]. 20.4.2012
(http://allafrica.com/stories/201204200193.html).

Poznamky

[1] Strana MRND (Mouvement républicain national pour la
démocratie et le développement) byla ve Rwand€ u moci v le-
tech 1975 az 1994. Jeji mladeznické kfidlo Interhamwe se po-
sléze ptreménilo v nechvalné proslulou vojenskou milici, ktera
meéla rozhodujici podil na spachani genocidy v roce 1994.

[2] O ptedani rozhodl senat, v némz zasedal i ¢esky soudce pi-
sobici u ICTR Robert Fremr. V souladu s ustanovenim ¢l. 11 bis
ma nicméné ICTR v pfipadé problematického prub&hu proce-
su a nezajisténi potiebnych lidskopravnich garanci pravomoc
ptipad Rwandé zase odebrat a pievzit zpét do své jurisdikce.

[3] V soucasné dob¢ je Uwinkindi umistén ve vazebni véznici
v Kigali a ocekava se zahajeni hlavniho liceni. V srpnu 2012
komora odmitla jeho propusténi na kauci, a to z divodu ne-
bezpeci utéku (predtim se fadu let skryval a byl zatcen az
v ¢ervnu 2010 v Ugandg).

[4] Prof. Schabas kuptikladu oznacil tato rozhodnuti za pfii-
li§ tvrda a majici ,,strasny vliv na soudy v Evropé.” Kritizoval
nastaveni pfili§ vysokych standardd pro posuzovani splnéni
prava na spravedlivy proces u narodnich
soudtl, nasledkem cehoz pak vzdy prevazi
mezinarodni Uroven stihani, a to zejména
u chudsich a rozvojovych zemi. Viz Scha-
bas, W. A.: Rwandan Extradition Authori-
zed by European Court of Human Rights.
[online]. 28.10.2011

(http://humanrightsdoctorate.blogspot.
¢z/2011/10/normal-0-false-false-false-en-
-us-ja-x.html).

[5] V pribéhu 2012 ICTR rozhodl o pte-
dani dalSich dvou obvinénych ke stihani
ve Rwandé.

[6] Koncept tzv. local ownership v ramci
tranzitni spravedlnosti akcentuje nutnost re-
alizovat soudni opatfeni v co mozna nejvys-
§i mife v rezii jednotlivych zemi, v nichz k
zévain}'Im poruSenim prav doélo To ma pfi-
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spravedInosti pro danou spole¢nost.

Co nového u Mezinarodniho trestniho soudu?
Anna MatuSinova

Rok 2012 je pro fungovani Mezinarodniho trestniho sou-
du (MTS) vyznamny, nebot pravé pred deseti lety,
1. Cervence 2002, bylo dosazeno potfebnych 60 ratifikaci
Rimského statutu — smlouvy, ktera zalozila MTS. Dnes
Shromazdéni smluvnich stran (Assembly of States Par-
ties, ASP) tvofi 121 statt, v némz jsou zastoupeny vSech-
ny zemé&pisné oblasti. Ceska republika ratifikovala Rim-
sky statut po n€kolikaletém vahani az v ¢ervenci 2009.
Na pocest vyznamné udalosti potadaji lidskopravni or-
ganizace, vlady a dalsi instituce mnozstvi konferenci,
prednasek a setkani, na kterych nezapominaji zdiraz-
novat, ze zalozeni Soudu znamenalo v oblasti vynucova-
ni norem mezinarodniho trestniho prava obrovsky krok
kupiedu. Jevi se jako symbolické, ze prvni rozsudek byl
vynesen v jubilejnim roce. Dne 14. biezna 2012 MTS od-
soudil Thomase Lubangu za rekrutovani a vyuzivani dét-
skych vojakt v ozbrojenych konfliktech v Demokratické
republice Kongo.

Existenci Soudu vsak nedoprovazi pouze uspéchy, ale téz
kritika. Tyka se pfedev$im nepruznosti této instituce,
délky ftizeni, neschopnosti dopadnout podeziclé osoby,
nedostatku nezavislosti, $patného vedeni, financovani,
apod. Do roku 2012 patfila k hlavnim nevyteSenym bo-
diim i otazka jurisdikce. Rimsky statut totiz vymezoval
definice vale¢nych zlocinti, genocidy, zlo¢int proti lid-
skosti, chybéla vsak specifikace zlo¢inu agrese. Proble-
matiku zlo¢inu agrese méla vyfesit Revizni konferen-
ce v ugandské Kampale, ktera se konala v ¢ervnovych
dnech roku 2010. Na ni se staty sice shodly na definici
zlo€inu agrese, jez vychazi ze znamé rezoluce Valného
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shromazdéni ¢. 3314 z roku 1974, aktivaci jurisdikce
MTS ve vztahu k tomuto zlo¢inu vS§ak ponechaly k feSeni
v budoucnosti.

Podle ¢l 13 Rimského statutu se nejdiive po 1. lednu 2017
sejde Shromazdéni smluvnich stran a dvoutfetinovou
vétsinou (podle ¢l. 121 odst. 3) rozhodne o aktivaci
jurisdikce nad zlo¢inem agrese. Nové ¢lanky 15 bis
a 15 ter v odst. 2 v8ak stanovi, ze zaroven musi mini-
malné rok pred hlasovanim o aktivaci alespon 30 statd
ratifikovat & jinak akceptovat zmény Rimského statutu
tykajici se zlo¢inu agrese. Pokud tato podminka nebude
splnéna predtim, nez se ASP sejde, mizou staty hlasovat,
nicméné jejich rozhodnuti bude platné az poté, co pod-
minka z odstavce 2 ¢lankt 15 bis a 15 ter bude splnéna.
Rimsky statut dava téZ smluvnim stranAm mozZnost vy-
vazat se z jurisdikce MTS nad zlo¢inem agrese v ptipadg,
ze svou vuli formalné deklaruji.

Smluvni strany Rimského statutu zatim s ratifikaci
dodatkii z Revizni konference nespéchaji. V souladu
se snahou dosahnout 30 ratifikaci pfed rokem 2017 se zatim
rozhodly ratifikovat dodatek k Rimskému statutu tykajici
se zlocinu agrese pouze dva staty. Pal roku po Lich-
tenStejnsku ucinil tento krok dal$i mikrostat - Samoa.
Ostrovni stat nachazejici se v Polynésii se rozhodl rati-
fikovat dodatek 25. zatri 2012. Samoa, stejné jako Lich-
tensStejnsko, zaroven ratifikovala dodatek k ¢lanku 8,
ktery rozsituje zakaz pouziti jedl, jedovatych substan-
ci a zplostujicich a rozsitovacich stiel z mezinarodniho
ozbrojen¢ho konfliktu na konflikt jiné povahy. Dodatek
k ¢lanku 8 disponuje jednou ratifikaci navic oproti do-
datku ke zlo¢inu agrese, protoze 25. zati 2011 k nému
pfistoupilo San Marino. Lze shrnout, Zze vysledek téméf
dvouletého Gsili je vskutku zalostny. Pouhé tii ratifikace
pro dodatek ke ¢lanku 8, dvé pro dodatek ke zloCinu ag-
rese. Navic vSechny staty patfi mezi malé politické hrace,
jejichZ vyznam je ve svété zcela marginalni. Pokud staty
budou ratifikovat oba dodatky se stejnou frekvenci, dojde
k jejich aktivaci zhruba za 20 let. Na druhou stranu je
mozné, ze vyro¢ni rok MTS inspiruje nekteré vlady,
aby symbolicky uloZzily své ratifika¢ni listiny a napomoh-
ly tak k aktivaci jurisdikce nad zloCinem agrese.

Vyvoj pfed MTS nastal i v otdzce rozhodovani o statusu
Palestiny. V dubnu leto$niho roku se zalobce MTS od-
mitl zabyvat zalobou proti Izraeli, kterou podala Pales-
tinskd samosprava v roce 2009. Izrael se mél idajné do-
pustit spachani vale¢nych zlo¢ini béhem protiteroristické
operace Lité Olovo na tizemi Gazy. Zalobce tehdy Fesil
predevsim otdzku, zda je Palestina statem ¢i nikoliv, a
dospél k presveédcéeni, Ze je pouze v kompetenci statd,
aby o pravnim statusu Palestiny rozhodly. Zaroven na-
znacil, Ze pokud ASP nebo organy OSN vyftesi pravni

otazku, zda Palestina spada pod pojem stat podle Rim-
ského statutu, bude se mozna tidajnymi zloCiny na pales-
tinském uzemi zabyvat (viz Bulletin 4/2012). V srpnu
2012 se skupina 30 prominentnich akademikli zabyvaji-
cich se mezinarodnim pravem rozhodla napsat predsed-
kyni ASP dopis, ve kterém ji vyzyva, aby otazku pales-
tinského statusu zatradila na program pfistiho jednani.
Pokud ptedsedkyné ASP vyslysi jejich apel, 1ze ocekavat
zajimavé jednani, které mtze posunout vyklad mezina-
rodniho préva nebo alespoii pojmil uzitych v Rimském
statutu kuptfedu. Dubnové rozhodnuti zalobce MTS vsak
napovida, ze se tak pravdépodobné nestane. Naopak staty
ziejmé budou mit tendenci odsunout celou problematiku
na organy OSN ¢i budou odkazovat na obecné koncepty
mezinarodniho prava.

Zdroje

- Samoa ratifies amendments on the crime of aggression
and article 8, [online]. 27.9.2012. (http://www.icc-cpi.int/
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2) Evropsky systéem ochrany lidskych prav

Lidskopravné z Lucemburku
Helena Bonckova

Jiz delsi dobu jsme se podrobnéji nevénovali judikatu-
fe Soudniho dvora EU. Lucembursti soudci a generalni
nezahaleli a zajimavych judikatl se v mezidobi objevila
pekna fadka. Nize proto predkladame piehled téch nej-
vyznamnéjsich.

Minimalni normy pro pfijimani zadatelll o azyl

Ve véci C-179/11 CIMADE a GISTI[1] Soudni dvur do-
spél k zavéru, Ze Clensky stat, v némz byla podana Zzadost
0 azyl, je povinen poskytnout minimalni podminky pfi-
jeti[2] i v ptipadé, kdy je k prezkoumani zadosti o azyl
ptislusny jiny clensky stat. Jinymi slovy i tehdy, byl-li
Clensky stat ptislusny k prezkoumani zadosti vyzvan
k ptevzeti nebo piijeti zpét uvedeného zadatele o azyl.[3]

Ptipad samotny byl iniciovan Vyborem pro koordinaci pohy-
bu evakuovanych osob (CIMADE) a Skupinou pro informo-
vani a podporu prist¢hovalci (GISTI), které se u francouz-
ské Statni rady domahaly zruseni ministerského obézniku.
Ten podle jejich nazoru odporoval smérnici 0 minimalnich
normdch pro pfijimani, nebot’ stanovil, ze zadatel¢ o azyl,
o nichz se francouzské organy domnivaji, ze k posouzeni
jejich zadosti je prislusny jiny ¢lensky stat, jsou vylouceni
z vyplaceni tzv. docasného ¢ekaciho ptispévku.

Soudni dvir uvedl, ze prislusna smérnice musi byt vy-
kladana ve svétle tcty k zakladnim lidskym pravim
a zasadam, jeZ jsou uvedeny zejména v Listing zaklad-
nich prav EU. Minimalni podminky pfijeti podle této
smérnice se proto uplatni jak vici zadatelim o azyl, ktefi
se nachazeji na uzemi pfislusného ¢lenského statu a ce-
kaji na rozhodnuti tohoto statu o své zadosti, tak i vuci
zadatelim o azyl, ktefi cekaji, az bude urcen Clensky stat
ptislusny k projednani této zadosti. Povinnost ¢lenského
statu poskytnout minimalni podminky pfijeti posledné
uvedenym zadatelim podle Soudniho dvora konci sku-
teénym premisténim Zadatele o azyl. Clensky stat, jemuz
je tato povinnost ulozena, rovnéz nese finan¢ni naklady
na poskytnuti téchto minimalnich podminek pfijeti.

Evropsky zatykaci rozkaz

Znacna Cast lucemburské produkce se tentokrat vénovala
problematice evropského zatykaciho rozkazu.[4] V zafijo-
vém rozsudku ve véci C-42/11 Joao Pedro Lopes Da Silva
Jorge[5] Soudni dviir dospél k zavéru, ze Clensky stat ne-
mize uplatiiovat moznost pro odmitnuti vykonu evropského
zatykaciho rozkazu vyluéné v souvislosti s vlastnimi statnimi
piislusniky. Ramcové rozhodnuti totiz ¢lenskym statlim umoz-
nuje, aby v situacich, kdy se vyzadana osoba zdrzuje v ¢lenském
staté, je jeho statnim prislusnikem nebo v ném ma trvalé by-
dliste, prislusné justicni organy rozhodly o tom, Ze ulozeny
trest musi byt vykonan na tizemi tohoto clenského statu
(Cl. 4 bod 6 ramcového rozhodnuti 2002/584/SVV).
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Ptipad se tykal J. P. Lopese Da Silva Jorgeho, jenz byl por-
tugalskym soudem odsouzen k trestu odnéti svobody na pét
let za obchodovani s omamnymi latkami. Jorge se nasled-
né usadil ve Francii a ozenil se s Francouzkou. Portugalsky
soud vydal na Jorgeho evropsky zatykaci rozkaz za ucelem
realizace ulozeného trestu. Podle francouzské pravni upra-
vy se v§ak moznost odmitnuti vykonu evropského zatyka-
ciho rozkazu ve smyslu ¢l. 4 bodu 6 rimcového rozhodnuti
vztahovala pouze na francouzské statni pfislusniky. Soudni
dvtr proto shledal, Ze se jedna o poruseni zakazu diskrimi-
nace na zakladg statni pfislusnosti.

OB R MB[ MMM :[01p7 [uo)sdie

Evropského zatykaciho rozkazu se tykaji rovnéz dvé sta-
noviska, ktera zaroven naznacuji, Ze i nasledné rozsudky
budou z hlediska ochrany zékladnich prav v EU vice nez
vyznamné. Prvni stanovisko sepsal ve véci C-399/11 Stefan
Melloni francouzsky generalni advokat Yves Bot.[6] Spanél-
sky Ustavni soud polozil predb&znou otazku v souvislosti
s fizenim proti S. Mellonimu, jenz byl Spané€lskymi soudy
vydan do Italie za ucelem trestniho stihani. Po propusténi
na kauci vSak uprchnul a k faktickému ptedani jiz nedoslo.
Melloni se tudiz ani nedostavil na pfislusna soudni jedna-
ni a italské soudy jednaly v jeho neptitomnosti. Oznameni
0 jednani byla dorucovéna advokatim, jez si obzalovany

diive zvolil a jeZ jej nésledn€ u téchto soudii zastupovali.
Melloni byl ve vysledku italskymi soudy odsouzen v nepii-
tomnosti k deseti letiim trestu odnéti svobody za podvodny
upadek. Nasledné byl $panélskymi organy zatCen, avSak
vyjadfil nesouhlas se svym predanim do Italie. Uvedl pii-
tom, ze italské procesni pravo nestanovi moznost podat
opravny prostiedek proti odsuzujicim rozhodnutim vy-
nesenym v nepfitomnosti.

Cl. 4a ramcového rozhodnuti 2002/584/SVV nicméné nové
brani tomu, aby justi¢ni organy odmitly vykonat evropsky
zatykaci rozkaz v pripadech, kdy se pfislusna osoba osobné
nezucastnila soudniho jednani, avsak o planovaném jednani
soudu véde€la a zmocnila k u¢asti pravniho zastupce, které-
ho si sama zvolila. Judikatura §panélského Ustavniho soudu
vSak naopak stanovi, ze souhlas s vydanim do statt, v nichz
je mozné platné vynést odsuzujici rozhodnuti v neptitom-
nosti, je pripustny pouze v piipadech, kdy tato osoba muze
prislusna odsuzujici rozhodnuti napadnout. V opa¢ném pfi-
padé by doslo k poruseni prava na spravedlivy proces podle
$panélské ustavy. Ustavni soud se proto Soudniho dvora
taze na soulad uvedenych zavéra s ramcovym rozhodnutim
a s Listinou zakladnich prav EU.

Generalni advokat Bot ve svém stanovisku uvedl, ze vykon
evropského zatykaciho rozkazu v ptipadech podle ¢l. 4a ram-
coveho rozhodnuti nelze podminovat existenci prava na ob-
novu fizeni ve vystavujicim ¢lenském staté. Tato podminka
podle jeho nazoru nevyplyva ani z ¢l. 53 Listiny zakladnich
prav EU (zdkaz omezeni lidskych prav uznanych ustavami
&lenskych statd). C1. 4a ramcového rozhodnuti je tak plné v sou-
ladu s pravem na spravedlivy proces (Cl. 47 a 48 Listiny).

Druhé vyznamné stanovisko prezentovala britska generalni
advokatka Eleanor Sharpston ve véci C-396/11 Ministerul
Public v. Radu.[7] Tyka se rumunského statniho prislusni-
ka, na n€hoz byly v Némecku pro trestny ¢in loupeze vyda-
ny Ctyfi evropské zatykaci rozkazy. Vykon téchto rozkazl
Radu rozporoval s tim, Ze ke dni pfijeti rémcového rozhod-
nuti nebyla Listina zakladnich prav EU soucasti primarniho
préva. Radu rovnéz uvedl, Ze postupy, kterymi ¢lenskeé staty
uplatiuji ramcové rozhodnuti, nejsou konzistentni, a Ze je
povinnosti vykonavajiciho statu ovetit, zda vystavujici stat
dodrzel prava a zaruky stanovené Listinou. Pokud by tak
neucinil, jednalo by se o divod k odmitnuti vykonu evrop-
ského zatykaciho rozkazu.

Predbézné otazky rumunského soudu jsou zcela premrsténé
a je otazkou, nakolik vlastné souvisi s projednavanym pii-
padem. Generalni advokatka je nicméné shledala piipust-
nymi, coz zcela jasné poukazuje na ziejmou chut’ Soudniho
dvora vyjadfit se k problematice ochrany zakladnich prav
v EU. Generdlni advokatka ve svém stanovisku dospiva
k zavéru, Ze Listina je soucasti unijniho primarniho prava,
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zatimco zakladni prava zaru¢ena Evropskou imluvou
o lidskych pravech predstavuji obecné zasady prava EU.
Justi¢ni organ ¢lenského statu vykonavajiciho evropsky za-
tykaci rozkaz mtize podle jejiho ndzoru odmitnout zadost
o predani, aniz by porusil povinnosti stanovené zakladajici-
mi smlouvami, pokud se prokaze, ze lidska prava predavané
osoby byla porusena, nebo budou porusena v ramci nebo
jako nasledek predavaciho postupu. Takové odmitnuti vS§ak
bude ptipustné pouze za vyjimecnych okolnosti. Generalni
advokatka dale uvadi, Ze justi¢ni organ statu vykonavajiciho
evropsky zatykaci rozkaz naopak nemize odmitnout zadost
o predéni z diivodu, Ze stat vystavujici tento rozkaz rdmcové
rozhodnuti neprovedl, nebo je neprovedl GpIn¢ ¢i spravné.
Takovym odmitnutim by c¢lensky stat porusil povinnosti
stanovené zakladacimi smlouvami.

Bude vice nez zajimavé sledovat, jak se k uvedenym ptipa-
dam postavi soudci Soudniho dvora. Skute¢nost, ze v Me-
lloniho véci byla otazka polozena samotnym Spanélskym
Ustavnim soudem, jist& napomohla k tomu, Ze se generalni
advokat nezdrahal piislusnou judikaturu uvedeného soudu
odmitnout. Na druhou stranu stanovisko ve véci Radu je jas-
nou ukazkou realizace hesla ,,evropsti pravnici sami sob&*
a je spise teoretickym pojednanim nez feSenim skute¢ného
problému aplikace unijniho prava. Jakkoli si generalni ad-
vokati mohou tento pfistup dovolit, soudci Soudniho dvora
mu vsak tradicné ptilis neholduji. Je proto otazkou, nakolik
budou generalni advokatku skute¢né nasledovat a nakolik
polozené otazky jeste vice preformuluji a jejich zabér zazi.
Skute¢nost, ze tyto piedbézné otazky nebyly hned v sa-
motném zacatku fizeni pfed Soudnim dvorem odmitnuty
pro nepfipustnost, vSak indikuje, Ze i lucembursti soudci
maji momentaln€ chut’ na trochu lidskopravni teorie.

Poznamky

[1] Rozsudek Soudniho dvora ze dne 27. zari 2012, C-179/11, CI-
MADE a GISTI.

[2] Smérnice Rady 2003/9/ES ze dne 27. ledna 2003, kterou se
stanovi minimalni normy pro pfijimani zadatell o azyl.

[3] C1. 16 natizeni Rady (ES) &. 343/2003 ze dne 18. inora 2003,
kterym se stanovi kritéria a postupy pro urceni ¢lenského statu
prislusného k posuzovani zadosti o azyl podané statnim piislus-
nikem tfeti zemé v nékterém z ¢lenskych statd.

[4] Ramcového rozhodnuti Rady 2002/584/SVV ze dne 13. Cerv-
na 2002 o evropském zatykacim rozkazu a postupech predavani
mezi lenskymi staty.

[5] Rozsudek Soudniho dvora ze dne 5. zati 2012, C-42/11, Joao
Pedro Lopes Da Silva Jorge.

[6] Stanovisko generalniho advokata Yvese Bota ze dne 2. fijna
2012, C-399/11, Stefan Melloni.

[7] Stanovisko generalni advokatky Eleanor Sharpston ze dne 18. fijna
2012, C-396/11, Ministerul Public v. Ciprian Vasile Radu.

Co nového ve Strasburku

O véznéni mentdln€ nemocnych a homosexualovi
na samotce

Hubert Smekal

V obdobi 21. zati az 19. fijna obohatil Evropsky soud
pro lidska prava (ESLP) svou databazi HUDOC o pét roz-
sudkil s nejvyssi dulezitosti. Dvakrat se fesilo poruseni
zékazu muceni a prava na svobodu a osobni bezpecnost
a jednou diskriminace pii ochrané majetku. Kazdy z pe-
tice pfipadi sméfoval proti jiné zemi.

Neni honitba jako honitba

Pan Chabauty se ke svému zklamani od velkého senatu
ESLP dozvédél, Ze rozliSovani mezi vlastniky malych a
velkych honiteb je v souladu s Evropskou tmluvou o lid-
skych pravech (Chabauty proti Francii, stiznost ¢. 57412/08).
Sedmnactka soudct se jednomysIné shodla, ze Francie
se nedopustila diskriminace (¢1. 14 Umluvy) ve spojeni s
pravem na ochranu majetku (¢l. 1 Protokolu 1). Chabau-
ty vlastni dvé mensi parcely o celkové vyméte 10 hekta-
ri, které jsou zahrnuty do mistni lovecké oblasti. Diky
tomu sice nedisponuje exkluzivnim loveckym pravem
na vlastnim pozemku, ale na oplatku ma pravo lovu v
celé oblasti. Mezi vlastniky pozemk® nicméné dochazi k
rozliSovani, protoze ti s vét§imi vymeérami mohou jejich
zafazeni do lovecké oblasti rozporovat, pfipadné poza-
dat o vyjmuti. Od roku 2000 navic maji stejné moznosti
i vlastnici pozemku, ktefi pokladaji lov za neeticky, ten-
tokrat jiz bez ohledu na vyméru pozemku. To vSak nebyl
pripad pana Chabautyho, ktery se své osobni piesvédceni
nikterak ptekrucovat nepokousel.

'%J.o*mpadwmmmm :[01;32 ‘010 yixgmsnﬁ
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Cely ptipad obsahuje kuridézni vsuvku, kdyz spravni soud
v Poitiers s odkazem piimo na Umluvu rozliSovani mezi
vlastniky malych a velkych pozemku shledal za odpo-
rujici ¢lanku 1 Protokolu 1. Vyssi soudni instance ale
byly jiného nazoru, ktery nakonec jednoznacné prevazil i
pred ESLP. Podle strasburského soudu smétuje rozlisova-
ni mezi vlastniky k legitimnimu cili, protoze slouc¢enim
malych pozemki do loveckych oblasti se pomaha fesit
problém rostouciho tbytku zvéte.

Mentaln¢€ nemocni dlouhodobé do véznice nepatii

Ptipad L.B. proti Belgii (stiznost ¢. 22831/08) poukazal
na $ir$i problém zachazeni s mentaln€ postizenymi vézni
v Belgii. Pan L.B. stravil celkem sedm let v psychiatric-
kych oddélenich véznic, kde se mu nedostalo adekvat-
ni Iékatské péce. Senat ESLP se jednomysln¢ shodnul,
7e Belgie se dopustila poruseni prava na svobodu a osob-
ni bezpecnost (¢l. 5 odst. 1 Umluvy).

Pan L.B. spachal n€kolik trestnych ¢intl, véetné znasilné-
ni nezletilé, a byl shledan nebezpeénym pro spole¢nost.
Jediny zptsob, jak se jej pokusit zaclenit do spole¢nosti,
predstavoval pobyt v nemocni¢nim zatizeni. Belgické
ustavy jej vSak odmitaly pfijmout, tudiz se jeho pobyt
ve vézeni prodlouzil az na sedm let. Psychiatrické oddé-
leni véznice na druhé strané nebylo dostate¢né vybave-
no na lécbu pana L.B., tudiZ soud rozhodnul o poruseni
Umluvy a zadostiu¢inéni ve vysi 15 tisic eur a 9 tisic eur
za naklady fizeni.

Ve véci Kakabadze a dalsi proti Gruzii (stiznost ¢. 1484/07)
doslo k zadrzeni Sesti ¢lenti gruzinské nevladni organiza-
ce kvuli a¢asti na demonstraci. Jejich zatCeni, odsouzeni
za naruSeni vefejného poradku a pro pohrdani soudem

a nasledné zbaveni svobody podle ESLP porusilo pravo
na svobodu a osobni bezpeénost (&l. 5 odst. 1 Umluvy),
pravo na spravedlivy proces (¢l. 6 odst. 1 a 3c), shroma-
zd'ovaci svobodu (¢l. 11) a pravo na odvolani v trestnich
vécech (€L. 2 Protokolu €. 7). Kazdému z dotéenych bylo
ptiznano odskodnéni po 6 tisicich eur za nemajetkovou
ujmu a spolecné dalSich témét 6 tisic eur za naklady
fizeni.

Policejni brutalita v Arménii a Sikana homosexuala
v tureckém vézeni

Grisha Virabyan patfil k arménské opozi¢ni Lidové stra-
n¢ a na policejni stanici se stal ter¢em nevybiravého za-
chazeni, které doprovazely kopance do hrudi a rany do ob-
liceje. Pan Virabyan posléze prastil policistu nabijeckou
na mobil, za coZ si vyslouzil opakované tidery Zeleznym
predmétem do slabin. Poté mu ,,strazci poradku® spou-
tali ruce za zada a zbili do bezvédomi. Opozi¢ni aktivi-
sta si z celé aféry odnesl trvalé nasledky, jelikoz kvili ra-
nam do rozkroku mu muselo byt odoperovano levé varle.

Virabyan byl pivodné zatéen kvili podezfeni, ze si
na minulou demonstraci pfinesl stfelnou zbran, ale b¢-
hem zadrzeni na toto téma nepadlo ani slovo a policisté
se zajimali jen o to, proc¢ Sestactyficetilety muz vibec na-
v§tévuje opozi¢ni demonstrace. Policejni verze udalosti
tika, ze Virabyan byl sprosty, odmitl podepsat protokol
a napadl policistu; zranéni si udajné¢ zpusobil sam, kdyz
spadnul na zidli a poté na zem. Za tyto pfeciny bylo proti
Virabyanovi zah4jeno trestni fizeni, které vSak prokura-
tor zahy ukonc¢il s tim, Ze také zalovany si béhem inciden-
tu vytrpél sve.

Texows Haqny (030, MUBAIR( WNINUI))
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Pted Strasburskym soudem Arménie zaznamenala jasnou po-
razku (ptipad Virabyan proti Arménii, stiznost ¢. 40094/05),
jelikoz ESLP neuvéfil pfibéhu o zranénich zplsobenych
padem na zidli. Virabyan utrpél tézkou fyzickou i psy-
chickou Gjmu s trvalymi nasledky na zdravi. Vzhledem k
povaze a intenzité Spatného zachazeni, ¢inéného s tmy-
slem zadrzeného potrestat a zastrasit, se jedna o mucenti,
tedy poruseni ¢l. 3 Umluvy. Navic vySetfovani udalosti
na policejni stanici bylo zcela nedostatecné a celkove
nevyhovujici, tudiz soud konstatoval dal$i poruceni
¢l. 3. Arménské organy se dopustily také poruSeni zasady
presumpce neviny (Cl. 6 odst. 2) a zdkazu diskriminace
ve spojeni s €l. 3, protoze nepiezkoumaly, jestli mucéeni
bylo politicky motivovano. Soud naopak neptitakal z di-
vodu nedostatku dikaza tvrzeni stézovatele, ze samotné
muceni prob¢hlo na zékladé politické motivace. Mohlo
se totiz také jednat o odvetu za Gtok na policistu nebo
za ptiklad ,,béZné" policejni brutality. Senat jednomysiné
rozhodl, Ze Virabyanovi nalezi odskodné 25 tisic eur
a nahrada nakladu ve vysi 6 tisic eur.

Poruseni ¢l. 3 Umluvy se tykala i véc X proti Turecku
(stiznost €. 24626/09), ktera vSak ve srovnani s piedcho-
zim ptipadem muceni dosahla ,,pouze* intenzity nelid-
ského nebo ponizujiciho jednani. Jesté ani ne dvacetilety
turecky homosexudl sdilel ve vazebni v€znici celu s hete-
rosexudlnimi vézni a stal se obéti zastraSovani a Sikany.
Namisto pozadované cely, jiz by sdilel s dalsimi homose-
xualné orientovanymi vézni, se pan X dostal na samotku,
kde nakonec stravil vice nez osm mésict. Cela o vymeéte
7 m2 sice disponovala posteli i toaletou, ale byla velmi
§pinava, chybélo v ni umyvadlo a trpéla také nedostat-
kem svétla (zato dostatkem krys). Normalné slouzila
k ,,ustajeni obvinénych z pedofilie ¢i znasilnéni. Stézo-
vateli nebyl dopfan zadny kontakt s ostatnimi vézni, ani
z&dné socialni aktivity, véetné pfistupu k venkovnimu

Twrw

rické 1écebny, kde zjistili, Ze trpi depresemi.

ESLP naznal, Ze pan X mél v nékterych ohledech pfis-
néjsi rezim nez véznoveé na dozivoti. Obavy spravy véz-
nice, ze jako homosexualovi mu hrozi ze strany spolu-
veézil nebezpeci, neospravedliuji jeho Gplné vylouceni
ze spole¢nych prostor véznice. Stiznosti pana X na-
vic nebyly nijak zohlednény, ¢imz doslo k odepteni
ucinného opravného prostfedku. Podfadné podminky
spolu s nedostatkem moznosti napravy vedly senat k jed-
nomyslnému zavéru o poruseni ¢lanku 3 Umluvy.

Pan X se také uspésné domahal konstatovani poruse-
ni ¢l. 14 (zakaz diskriminace) ve spojeni s ¢l. 3, jelikoz
vysSe popsané zachazeni vyplynulo ¢ist€ z jeho sexualni
orientace. St¢zovatel zadal, aby se mu dostalo stejného
zachazeni jako ostatnim véziim s tim, ze mu bude za-

jisténa ochrana pfed moznou Gjmou. Véznice v tomto
smeéru nepodnikla zadné kroky a radéji se vydala cestou
stézovatelovy izolace, k ¢emuz doslo jen na zaklad¢ jeho
sexualni orientace. Panu X se dostane od Turecka spra-
vedlivého zadostiu¢inéni ve vysi 18 tisic eur a nahrady
nakladi 4 tisice eur.

Zaikaz vstupu mad’arského prezidenta
na izemie Slovenska neporuSil pravo EU

Monika Marekova

Stdny dvor Eurdpskej tnie rozhodol 16. oktdbra 2012
o zalobe Madarska proti Slovensku, ktord bola podana
po tom, ¢o Slovensko 21. augusta 2009 odmietlo na svoje
uzemie vpustit’ madarského prezidenta Laszloma Soly-
oma. Prezident bol pozvany obcianskym zdruzenim do
slovenského mesta Komarna na slavnostné odhalenie
sochy svitého Stefana, zakladatel'a a prvého krala uhor-
ského Statu. Slovensko povazovalo tento krok za pro-
vokéaciu, ked’ze 21. augusta bolo ¢eskoslovenské uze-
mie v roku 1968 obsadené piatimi vojskami VarSavskej
zmluvy, medzi ktorymi bolo aj Madarsko. Po vymene
niekol’kych diplomatickych nét medzi rozhasterenymi
susedmi, Slovensko nakoniec zakazalo prezidentovi
Sélyomovi vstup na svoje uzemie, ked’ uz bol na svojej
ceste do Komarna. Tento zdkaz odévodnilo odvolanim
sa na smernicu 2004/38/ES o prave ob&anov Unie a ich
rodinnych prislusnikov volne sa pohybovat’ a zdrziavat
sa v ramci uzemia ¢lenskych Statov.

Mad’arsko sa nasledne obratilo na Komisiu, aby proti
Slovensku zahajila konanie pre porusenie prava na volny
pohyb 0s0b, ale tato prehlasila, ze dana oblast’ nespada
do posobnosti prava Unie. Preto Madarsko podalo Zalo-
bu proti Slovensku na Stidny dvor Eurdpskej tnie. Komi-
sia vstipila do konania ako vedl'aj$i ucastnik na strane
Slovenska. Sudny dvor dospel k rovnakému nazoru ako
Komisia, a to, Ze diplomatické bilateralne vztahy Statov
nespadaju do pdsobnosti prava Unie, ale do medzinarod-
ného prava, podla ktorého jeden $tat moze zakazat pred-
stavitelovi iného $tatu vstup na svoje tzemie. Slovensko
teda neporusilo pravo na vol'ny pohyb osob, pretoze neslo
o sukromnu osobu v rezime prava EU. Konanie ale odhali-
lo aj pochybenie slovenskych diplomatov pri odévodiiovani
zakazu vstupu madarského prezidenta na svoje tzemie,
ked” sa Slovensko odvolavalo na smernicu 2004/38/ES,
ktora sa na danu oblast’ vobec nevztahuje. Prave vdaka
tomu, Ze sa smernica 2004/38/ES v tomto pripade nepo-
uzila, Slovensko spor vyhralo.

Zdroje
- Rozsudok Sudneho dvora, 16. oktober 2012, Madarsko proti
Slovensku, pripad C-364/10.
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Situace Romii v Evropé — pokracovani
Melanie Phamova

V minulém ¢isle Bulletinu jsme informovali o neutése-
né situaci Romi v riznych ¢astech Evropy, Zijicich
ve velmi Spatnych socialnich a hygienickych podminkach
v ghettech a tdborech mimo mésta. V nékolika ptipadech
doslo k posunu udalosti, které budou popsany na nasle-

dujicich fadcich.
Romové nucené vystéhovani béhem nékolika hodin

Romové plivodné z Rumunska zili v chatr¢ich v Noisy-
-le-Grand blizko PafiZe posledni dva roky, nez v cervnu
tohoto roku obdrzeli ptikaz vyklidit misto nevyhovujici
k bydleni. Jiz nepovolené osidleni poté navstivila rfada
uradniki, policistli 1 osob z nevladnich organizaci s in-
formacemi o jejich moznostech ¢i s urgencemi k vysidle-
ni. Jelikoz k dobrovolnému odstéhovani Romu nedoslo,
nafidilo se vysidleni na 15. fijna. Toho rana ufednici a
policisté informovali obyvatele, Ze maji hodinu na posbi-
rani osobnich véci a opusténi mista. Celé akci ptihlizelo
nekolik aktivistl Amnesty International. Vystéhovano
bylo na 150 Romil, z toho zhruba 60 déti. Nikomu nebylo
zajisténo nahradni bydleni a ke dni nuceného vystéhovani
se ocitli bez domova. Na konci dne se v§ichni vystéhova-
ni shromazdili pted pafizskou radnici, kde stravili noc
[1]. O dalsim vyvoji budeme informovat.

Podobny piipad se odehral u Romu bosenského pivodu,
kteii Zili v tibofe pobliz Rima dlouhych Sestnact let, a tu-
diZ pro né€ nucené vyklizeni znamenalo velmi nemilé pre-
kvapeni. Mistni utad dne 26. zafi potvrdil, ze Cervencové
rozhodnuti starosty Rima o vyklizeni z bezpeénostnich
a hygienickych divodl je v souladu s pravem. O dva
dny pozdé&ji bez jakéhokoliv dal§iho varovani dorazili
do kempu Tor de"Cenci policisté doprovazeni buldozery,
kteti obyvatelim poskytli pouze n€kolik hodin na shro-
mazdéni osobnich véci. Nejvetsi problém opét predsta-
vuje nezajisténi nahradniho bydleni. VétSina Romu se
prestéhovala do dvou autorizovanych tabord, které jsou
izolované od spole¢nosti, oplocené a obyvané pouze rom-
skym etnikem. Obyvatelé maji ztizeny ptistup k vefejné
dopravée a cizi osoby mohou vstoupit do tabora pouze
po identifikaci a v hodinach k tomu urcenych [2].

Poznamky

[1] Noisy-le-Grand: un camp de Roms évacué ce matin. [on-
line]. leParisien, 15.10.2012 [cit. 2012-10-19]. Dostupné z:
http://www.leparisien.fr/noisy-le-grand-93160/noisy-le-grand-
-un-camp-de-roms-evacue-ce-matin-15-10-2012-2234757.php
[2] URGENT ACTION: Romani families Forcibly evicted
IN Rome. Amnesty International [online]. 10.10.2012 [cit.
2012-10-21]. Dostupné z: http://www.amnesty.org/en/library/
asset/EUR30/018/2012/en/0ad4bc43-2cae-49ed-95b7-c8a-
4b6a75ee0/eur300182012en.html
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3) Mezinarodni politika a lidské prava

Nové udaje o stavu lidské bezpe¢nosti ve svété
Chapeme ptipady znasilnéni ve valkéach Spatng?
Petr Pribyla

Zpravy o stavu sexualniho zneuzivani v pribéhu ozbro-
jenych konfliktl zabiraji velkou ¢ast produkce jak Siroké
skupiny lidskopravnich NGOs, tak OSN a EU. Zpiisob
vedeni valek a sexualni zneuzivani jsou koneckonct dveé-
ma stranami stejné mince a krutou realitou soucasnych
ozbrojenych konfliktd.

Mohlo by se zdat, Ze statistiky z valecnych konfliktt
za posledni dvé dekady napovidaji o eskalujicim poctu
ptipadi znésilnéni, zneuzivani a sexudlniho vykofisto-
vani. Miizeme se setkat zejména se zprdvami ze statu,
jako je Demokratickd republika Kongo, kde sexualni
zneuzivani a ptipady znasilnéni, které maji na svédomi
nevladni i vladni jednotky, dosahuji extrémnich rozmért.
V takovych ptipadech se uvadi, Ze se jiz nejednd o privod-
ni jev konfliktu, ale sexualni vykofistovani slouzi pfimo
jako valecna zbran vici civilnimu obyvatelstvu.

Human Security Report 2012, ktery ma na svédomi
vyzkumné stiedisko Human Security Report Project
(HSRP) pii Simon Fraser University ve Vancouveru, je
rozsahlou kazdoro¢ni publikaci vénujici se stavu lidské
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bezpecnosti ve svété. Zprava vydana na zacatku fijna
2012 nabourava doposud ¢asto pouzivana tvrzeni a pii-
nasi novy pohled na celou problematiku. Zprava ¢itajici
pres 200 stran tvrdi, Ze ne vzdy jsou vyroky na dané téma
podlozeny kvantitativnimi daty. Jak navic tvrdi vedouci
vyzkumného projektu Sebastian Merz, existuje mnoho
prehlizenych ditkazi o tom, Ze nejbéznéjsimi pachateli
sexualniho znasilnéni v dob¢ vale¢nych konfliktd nejsou
bojovnici se zbrani v ruce, ale naopak manzelé, partnefi
a pribuzni obéti.

HUMAN SECURITY REPORT 2012

SEXUAL VIOLENCE, EDUCATION, AND WAR:
BEYOMND THE MAINSTREAM NARRATIVE

Ry

HUMAN SECURITY REPORT EROJECT
SIMON ERASER UNIVERSITY, CANADA

» . '

V prvé tad¢, jak udava vyrocni zprava, trpime nedostat-
kem kvantitativnich dat, které mohou slouzit k porovnani
ptipadi sexualniho zneuZzivani napfic zemémi v celosve-
tovém méfitku. Nejvice informaci plyne z oblasti, které
jiz maji dlouhodobé nalepku ,,nejhors$i misto na Zemi
pro zeny“. Jmenovit¢ se jedna o Demokratickou republi-
ku Kongo, Rwandu, Sudan, Sierra Leone a Libérii, tedy
zeme s nejvetsim vyskytem sexualniho zneuzivani Zen,
nejvetsi medidlni pozornosti a rovnéz taky nejveétsim
poctem neziskovych organizaci bojujicich za prava zen.
Jak zprava tvrdi, s extrémné vysokym c¢islem ptipadii
sexualniho zneuzivani tvofi tyto zemé vyjimku z pravi-
dla, nikoliv v§ak normu obecné¢ aplikovatelnou na zbytek
probihajicich valecnych konfliktti. Mnozstvi aktért, ktefi
monitoruji a poskytuji statistické udaje o ptipadech zna-
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silnéni v téchto zemich, je totiz neskonale vétsi,
nez v zemich ,,druhé kategorie“ s nedostatkem stati-
stickych udaju.

Za druhé, béhem valecnych konflikti dochazi k piehli-
zeni zneuzivani zen a déti v ramci rodiny. Pro ilustraci
zprava srovnava pripady Demokratické republiky Konga
a Ugandy. V prvnim zminéném stat¢ udajné doslo v pri-
beéhu roku 2006 k celkovému poctu 400 tisic znasilng-
ni na zenach. Nejhorsi byla situace v provincii Severni
Kivu, kde doslo ke znasilnéni vice nez 20 procent zen
v reproduktivnim v€ku. Naprostad vétSina znasilnéni je
prisuzovana jak pocetnym jednotkam rebelli pohybuji-
cich se na hranicich, tak samotnym konzskym vladnim
jednotkam. Naopak v ptipadé Ugandy, které se nedosta-
va tolik medialni pozornosti, vyzkumy z nedavné doby
ukazaly, ze z 39 % zen ve veéku 15 az 49 let, které pfi-
znaly, ze byly obétmi zndsilnéni, méli vice nez 75 %
pripadii na svédomi partnefi a vice nez 11 % znasilnéni
se pricita nejbliz§im rodinnym pfislusniktim. Jak zprava
upozornuje, v celkovém poctu se tedy jedna o mnohem
vyraznéjsi pocet ptipadi domaciho zneuzivani, nez se
doposud predpokladalo.

Koordinator vyzkumného projektu Andrew Mack se po-
divuje, jak po dvanécti letech od pfijeti kliCové rezoluce
1325 Rady bezpecnosti OSN, volajici po ochrané Zzen ve
vale¢nych konfliktech, vime ostudné malo: ,,OSN nema
potuchy o stavu sexudlniho zneuzivani ve valecnych
konfliktech — natoz zda-li se pocet piipadii sniZuje nebo
zvysuje.”

Zprava ukazuje mnoho zajimavych trendd ve vztahu
k lidskym pravtim a zejména ptipadiim sexualniho zneu-
zivani. Predev§im otevira prostor debaté o rezoluci 1325
a o tom, jakym smérem by se po dvanacti letech existen-
ce mélo pristupovat k jejimu implementovani. Taktéz od-
haluje, ze mnoho zobeciiuyjich tvrzeni o globalnich tren-
dech je postaveno na omezeném mnozstvi statistickych
Setfeni, a to navic na ne zcela reprezentativnich vzorcich.
Mnoho témat ve vyzkumu lidské bezpecnosti se tak zda
byt nezaslouzené prehliZzeno jak v oblasti vyzkumu, tak
zejména ve sméfovani humanitarni a rozvojové pomoci
mezindrodnich organizaci.

Zdroje

- Associated Press. Report challenges belief that rape increa-
singly used as weapon of war. 10 Rijen, 2012. (http:/www.
foxnews.com/world/2012/10/10/report-challenges-belief-that-
-rape-increasingly-used-as-weapon-war/).

- Human Security Report 2012. Human Security Report Pro-
ject. Rijen 2012. (http://www.hsrgroup.org/human-security-
-reports/2012/overview.aspx).

Iransky tribunal odsoudi rezim za masové popravy

Zlociny iranského rezimu jsou po tficeti letech
zdokumentovany

Tereza Dolezalova

Komise pro pravdu, jeden z organd exilové iniciativy
fransky tribunal[1], na zadatku zaii vydala zpravu o po-
pravovéni politickych véziiti v porevolu¢nim iranu 80. let.
Zabiti péti az tticeti tisic lidi v ni oznacila za masové a
systematické poruSeni lidskych prav. K tomuto zavéru
dosla na zaklad¢ vypovedi 38 pfimych a 37 neptimych
sveédki ucinénych béhem pétidenniho cervnového setka-
ni Komise v Londyné. Za jedinou autoritu zodpovédnou
za tyto &iny pak oznaéila ranskou islamskou republiku.

Vice nez 350strankova zprava Komise obsahujici detail-
ni popisy praktik pouzivanych pti vyslesich a naslednych
popravach véznia[2] je dalsim krokem na cesté k odhaleni
minulosti {rdnu, kde po svrzeni Amerikou podporova-
ného Muhammada Saha Pahlaviho v roce 1979 zavladl
teokraticky rezim. Tak to alespofi vnimaji lidé, kteti stali
u zrodu hnuti fransky tribunal. Hnuti, jehoz ¢leny jsou
predevsim pozulstali obéti a iransti emigranti, si klade
za cil prolomit hradbu mlceni o zlo¢inech 80. let vysta-
vénou iranskou vladou a posilenou nemoznosti mezina-
rodniho spolegenstvi fran k proSetieni udélosti donutit.
Prostfedkem k dosazeni tohoto cile pak ma byt zorgani-
zovani kvazisoudniho procesu, v ramci né&jz se ,,lidovy
soud” slozeny z vyznamnych akademikd a pravnikt bude

, STOP
! 'ﬂ EXECUTIONS
- IN IRAN
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zabyvat obvinénimi vznesenymi proti iranské islamské
republice. Zprava Komise, jejimiz ¢leny byly naptiklad
byvaly zvlastni zpravodaj OSN pro lidské prava v franu
Maurice Copithome ¢i emeritni profesor mezinarodniho
vetejného prava Eric David, soudu poslouzi jako podklad
k jeho rozhodovani.

Ackoliv se myslenka ustaveni soudu nemajiciho zadnou
oporu v pravu mize zdat zvlatni, fransky tribunél roz-
hodné neni prvnim soudem tohoto druhu. Pfedobrazem
mu byly tribunaly ustavené Bertrandem Russellem a
Jeanem Paulem Sartrem v letech 1965 az 1967, jejichz
prostfednictvim tehdy slavni filozofové vedli kampan
za ukonceni valky ve Vietnamu. Takzvané Russellovy
tribunaly poté vznikly naptiklad v Chile ¢i Irdku a v
poslednich letech pravideln¢ zaseda tribunal jednajici o
zlo¢inech v Palesting. Bylo by obtizné jednoznacné od-
povédét na otazku, proc¢ takové iniciativy vibec vznikaji,
je-li vSem zucastnénym ziejmé, Ze vyneseny soud nebude
mit Zadny pravni ani mezinarodné-politicky vyznam. Moz-
nych diivodl se nicméné nabizi nékolik. Mlize jit o sna-
hu o dosazeni alesponi symbolické spravedlnosti, touhu
po upoutani pozornosti vetejnosti, a tudiz i rozsiteni po-
védomi o malo diskutovanych udalostech nebo zkratka
jen o prostiedek urcité katarze. Zda maji podobné pro-
jekty smysl, ztistava samoziejmé diskutabilni, ovSem zce-
la jisté pozitivni je skutecnost, Ze zde i pfes veskerou pfi-
rozenou zaujatost prezivsich obéti zloCinli existuje snaha
o jejich objektivni zdokumentovani a vyslani nenasilného
signalu zadostiu¢inéni misto vykonani nasilné pomsty.

Jak dopadne jednani lidového soud Iranského tribunalu,
které ma prob&hnout 25. az 27. fijna v Haagu[3] a jehoz
se [ranska islamska republika odmitla G&astnit, je ziejmé
predvidatelné jiz pted jeho konanim (k jednani dojde
po uzavérce Bulletinu). Pfesto bude zajimavé sledovat,
jakymi pravnimi argumenty bude rozhodnuti podpote-
no[4], stejn¢ jako moznou reakci iranského rezimu. Bylo
by sice blahové domnivat se, ze mezinarodni spolecenstvi
&i fran samotny z ,,rozsudku® vyvodi jakékoliv dasledky,
ovSem zpravy o vysledku patrani po pravdé stale mohou
proniknout az k tém, ktefi nyni kvuli zna¢né devalvaci
iranské mény zptisobené mezinarodnimi sankcemi pre-
hodnocuji svou loajalitu k islamské teokracii. A dost moz-
na, ze prezidentské volby v cervnu piistiho roku budou
tim skute¢nym iranskym lidovym tribunalem.

Poznamky

[1] Hnuti zalozené roku 2007 za ucelem kvazisoudniho proset-
feni udalosti v franu v letech 1981-1988, viz také http://www.
irantribunal.com/.

[2] Zprava je dostupnd na http:/www.irantribunal.com/Eng/
PDF/Commission%20Report-p.pdf.

[3] Jednani lidového soudu by mélo byt brzy po jeho konani
mozné sledovat na http://www.livestream.com/irantribunal,
kde jsou uz nyni pristupné i zaznamy z jednani Komise.

[4] Pravni argumentace bude patrné€ opiena piedevsim o Me-
zinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech, ktery fran
bez vyhrady ratifikoval v roce 1975, a 0 mezinarodni obyceje.
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4) Ceska republika a lidska prava

Extradice v judikatuie Ustavniho soudu
Miroslav Knob

Ustavni soud vydal 10. fijna 2012 nalez (sp. zn. IV. US.
353/12, soudce zpravodaj Miloslav Vyborny), ktery se
zabyva problematikou vydavani k trestnimu stihani
do ciziny, tzv. extradici. Ustavni soud aplikoval pied-
chozi pozadavky na extradi¢ni rozhodnuti, které vy-
mezil v dfivéjsi judikatute.

Kauza se tykala muze, ktery mé¢l byt vydan do Ruské
federace. Ten vSak své vydani odmital s tvrzenim, Ze mu
v takovém ptipadé hrozi ze strany Ruska kruté a ponizu-
jici zachazeni.[1] V tomto duchu se nesla i argumentace
jeho pravniho zastupce, ktery se snazil Ustavni soud pie-
svédcit o pravdivosti stéZovatelovych tvrzeni (napf. po-
moci zprav nevladnich organizaci ¢i na zaklad¢ rozsudki
ESLP, srov. odst. 15 nalezu).

Ustavni soud nicméné tuto argumentaci odmitl. V soula-
du se svou predchozi judikaturou konstatoval, Ze neroz-
hoduje o tom, zda ma byt sté¢Zovatel vydan k trestnimu
stihani do zahranici, nebo ne. Toto rozhodovani ptislusi
pouze obecnym soudiim. Ustavni soud viak pro extra-
di¢ni tizeni judikoval nékolik podminek, které musi byt
splnény, aby nebylo poruseno pravo na spravedlivy pro-
ces dotycného, ktery ma byt vydan. Konkrétné v nalezu
sp. zn. 111 US 534/06 (N 1/44 SbNU 3) ze dne 3. 1. 2007,
ze: ,,[sJoudy by dadle mély zkoumat, zda na strané vyza-
dané osoby nejsou humanitdrni, zdravotni a jiné zavaz-
né (napr. rodinné) ditvody, vzhledem k nimz by vydani do
ciziny osobé zpiisobilo neprimérenou ujmu.” Praveé nezo-
hlednéni tohoto faktoru (soudy jej vitbec neposuzovaly)
vedlo k vyhoveéni ustavni stiznosti (avsak pouze Castec-
nému, pozadavek, aby bylo obecnym soudiim natizeno
okamzité propusténi st¢zovatele, byl zamitnut).

Ustavni soud tedy vyhovél namitce porudeni prava
na spravedlivy proces (soudy neptezkoumaly veskeré
okolnosti rozhodné pro extradici), avSak setrval na svém
dosavadnim pfistupu, Ze o extradici nerozhoduje — od-
mitl tak argumentaci porusenim prava nebyt podroben
krutému a nelidskému zachazeni a muceni.

Obecné tento pristup Ustavniho soudu povazuji za sprav-
ny. Pravomoc rozhodnout o vydani byla svéfena obec-
nym soudiim a Ustavni soud pouze dohliZi na ustavnost
celého procesu — vécnou stranku pfipadu (zda vydat ¢i
ne) neposuzuje. Pro stéZovatele tak uspéch u Ustavni-
ho soudu nemusi vitbec znamenat spasu pred vydanim.
Na tahu jsou obecné soudy.

Poznamky

[1] Konkrétné tvrdil poruseni €l. 7 odst. 2 (zakaz muceni), ¢1. 36
odst. 1 a 2, a ¢l. 38 odst. 2 (pravo na spravedlivy proces) Lis-
tiny a ustanoveni ¢l. 3 (zdkaz muceni), ¢l. 6 odst. 1 (pravo na
spravedlivy proces) a ¢l. 13 (0¢inny pravni prostfedek napra-
vy) Evropské iimluvy o lidskych pravech a také ustanoveni
&l. 3 Umluvy proti muéeni a jinému krutému, nelidskému &
ponizujicimu zachazeni ¢i trestani.

Svoboda slova pro poslance
Ladislav Vyhnanek

Nejvyssi soud minuly tyden vyslovil pravni ndzor, podle
n¢hoz se na projev Vita Barty u€inény v ramci jednani
na poslaneckém klubu VV (,,nabidka poskytnuti vyhodné
finan¢ni pijcky*) vztahuje indemnita podle ¢l. 27 odst. 2
Ustavy. V disledku toho se tak ¢ast skutku, jehoz se mél
Vit Barta dopustit, stala nepostizitelnou a fizeni se dal
bude soustiedit pouze na otazky projevl ucinénych jinde
(doma, v restauraci) a samotného poskytnuti ptjjcky Kris-
tyné Koéi a Jaroslavu Skarkovi.

Tento zavér Nejvyssiho soudu v zaddném piipad€é neni
nesporny. Jednou z kliCovych otazek je, jestli indemnita
kryje a ma kryt kazdy projev, napf. véetné vetejné nabid-
ky odmény za vrazdu ur€ité osoby ¢i pouze projev ,,poli-
ticky*. Samotny text Ustavy sice Z4dné omezeni katego-
rie projevu neobsahuje, avSak smyslem indemnity neni
nahodild, nesystémova ochrana poslance, nybrz ochrana
poslance jako nositele urcité ustavni funkce, ktera ma jiz
Ustavou &asteéné definovany obsah, spo¢ivajici zejména
v realizaci svobodné soutéze politickych sil. Indemnita
pak logicky sméfuje pravé k ochrané nerusené¢ho vykonu
této funkce (tj. k ochrané vykonu mandatu).

Proto je nepochybné, ze hmotnépravni imunita musi kryt
jakykoliv politicky projev, byt’ by Slo o projev kontroverz-
ni, mensinovy ¢ o projev jinak v CR trestné postizitelny
(napf. hate speech, podpora ¢i propagace nacismu, zejmé-
na tedy verbalni trestné Ciny). Obecné vSak nepovazuji
za vhodné indemnitu aplikovat i v situacich, kdy se jedna
0 zjevny exces z toho, co Ize za politicky projev povazovat
(korupeni nabidky pak do této kategorie spadaji).

S ohledem na skute¢nost, Ze se Ustavni soud k feSeni této
kauzy s nejvétsi pravdépodobnosti nedostane, je vSak zjev-
né, ze vyklad Nejvyssiho soudu absolutizujici svobodu
projevu poslance bude nyni v praxi aplikovan.
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JUDICIALIZACE POLITIKY,
NEBO SOUDCOKRACIE?

» CESKA JUSTICE OCIMA POLITIKU
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JOSTOVA 10, 602 00 BRNO
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Monitoring lidskopravnich publikaci

Prehled aktualnich odbornych ¢lanku
o lidskych pravech

Linda Janku - Hubert Smekal

Mezinarodni pravo a pravo Evropské unie

» Szabova, E.: Eurdpsky zatykaci rozkaz — hrozba pre
Pudské prava? Statni zastupitelstvi 5/2012.

» Walker, L. — Beaumont, P.. Zmena rovnovahy dosi-
ahnutej Dohovorom o tnosoch: protikladné pristu-
py Eurépskeho stidu pre I'udské prava a Eurdpskeho
sudneho dvora (preklad: Hatapka, M.). Justi¢na revue
8-9/2012

Vnitrostatni pravo

* Antos, M., Drapal, J. Volebni pravo vézil: zelena
je teorie, Sedy je strom zivota. Trestn€pravni revue
10/2012.

* Durkosova, M.: Stcasné trendy vyvoja trestnopravnej
upravy organizovaného zlo¢inu v korelécii so systémom
ochrany l'udskych prav a slobod. Justi¢na revue 8-9/2012.

* Pospisil, I.: Regulace hazardu jako rukavice hozena
pied Ustavnim soudem: Gstavni limity ,,kontroly* izem-
nich samospravnych celkll a jejich dotvareni judikaturou
Ustavniho soudu. Casopis pro pravni védu a praxi 2/2012.

Rozsudky ESLP

* Fialova, E.: Ochrana soukromi ve svétle judikatury Ev-
ropského soudu pro lidska prava. Casopis pro pravni
védu a praxi 2/2012.

« Sikuta, J.: Doktrina ,,miery volnej uvahy“ (The Margin
of Appreciation Doctrine) a judikatura Europskeho sudu
pre l'udské prava v Strasburku. Justi¢na revue 8-9/2012.

Politologie, mezinarodni vztahy, zahrani¢ni politika

 Gelnarova, J.: ,,Dotud nelze mluviti, Ze mame vSeobec-
né pravo hlasovaci, pokud se vztahuje jen na muze.”
Volebni reforma z roku 1907 v diskursu ¢eského hnuti
za volebni pravo pro zeny, Acta Politologica 2/2012.

* Janda, J.: Konflikt v Syrii aneb Pro¢ se mezinarodni
spolecenstvi v dohledné dobé neodhodla k intervenci,
Mezinérodni politika 10/2012.

« Jaro§, T.: Recenze Hobsbawn, Eric: Globalizace, de-
mokracie a terorismus, Politologicky ¢asopis 3/2012.

Kalini¢, P., Naxera, V.: Pussy Riot aneb Svéraz rus-
kych marginal, Mezinarodni politika 10/2012.

* Matusinova, A.: Recenze Gerdes, Louise 1. (eds.):
Should Religious Symbols Be Allowed on Public
Land?, Politologicky casopis 3/2012.

* Mezinarodni politika 10/2012 - téma ¢isla: Domorodci.

* Oberpfalzerovd, H.: Recenze Nettlefield, Lara J.
Courting Democracy in Bosnia and Herzegovina: The
Hague Tribunal s Impact in a Postwar State, Acta Po-
litologica 2/2012.

* Smetankova, D.: MenS$inova politika v obdobi rokov
1993 az 1998 na Slovensku. Komparacia romskej a
madarskej mensiny, Acta Politologica 2/2012.

« Tucek, F.: Sankce a fran: dlouholety vztah bez vysled-
ku, Mezinarodni politika 10/2012.
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