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Vazené damy a panové,

v hlavnim ¢lanku aktualniho ¢isla vas Petr Pfibyla, t. ¢.
stazista u prestizniho T. M. C. Asser Instituut v Haagu,
seznamuje s novou zahrani¢né-politickou aktivitou Ev-
ropské unie v oblasti lidskych prav. Dozvite se, ze Evrop-
ské nadace pro demokracii ma pred sebou velmi klikatou
cestu a bude zaviset na mnoha okolnostech, jestli se Unii
podafii jit ve Slép&jich amerického vzoru. Prekvapi za-
kulisni zminka o pochybach diplomati ¢lenskych zemi
ohledné ptipravenosti celého projektu.

Hostujici redaktor Stépan Vyborny se zu¢astnil nedavno
probéhnuvsiho lidskopravniho ,.grilovani® Ceské repub-
liky v Radé OSN pro lidska prava a k popisu pribéhu
celé akce pripojuje i nékolik dobie mifenych glos. Radé
pro lidska prava se vénuje také specialni ¢lanek k volbam
jejich novych Clend.
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Jako tradi¢né ptinasime novinky ze svéta mezinarodnich
trestnich tribunall, za zminku stoji zejména peripetie s
karnymi fizenimi jejich soudcti. Z ceského a slovenského
déni upozoriiuji na ¢lanky k otdzkam vztahu poslanecké
imunity a jiz diive zahdjencho trestniho fizeni a také na
¢lanek k dokumentarnimu filmu o slovenskych soudcich,
ktery notné rozbouftil vody u nasich sousedi.

Na zavér bych rad ty z vas, jimz uniklo posledni cis-
lo, upozornil na spusténi novych internetovych stranek,
které naleznete na adrese http:/www.centrumlidskaprava.cz/.
Najdete na nich archiv v§ech dosud vydanych bulletint,
studii, usporadanych konferenci a seminait a samoziej-
me také zakladni informace o naSem Centru.

Pouc¢né chvile s Bulletinem pieje za
Centrum pro lidska prava a demokratizaci
Hubert Smekal.
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Evropska nadace pro demokracii

Co bude na jidelnim listku?

Petr Ptibyla

Po dvou a pul letech od pfijeti Lisabonské smlouvy do-
stava Evropska unie novou tvar zahrani¢ni lidskopravni
a demokratizaéni politiky. Casto opakovana slova vy-
soké predstavitelky Evropské unie pro zahrani¢ni véci
a bezpecnostni politiku Catherine Ashtonové, ze lidska
prava je nutno pretvotit do stfibrné niti prosivajici kaz-
dou oblast zahrani¢ni politiky, dostavaji znatelnéjsi ob-
rysy. Za posledni rok ptedstavil Brusel nékolik kroku,
které maji prispét k posilovani lidskych prav a demokra-
tizacnich aktivit za hranicemi sedmadvacitky. Posled-
nim krokem vpied je vytvoieni Evropské nadace pro de-
mokracii (END, European Endowment for Democracy).

V pozadi END stalo nékolik postupnych krokd, které
polozily zaklady pro jeji vznik. Prvni se datuje do pro-
since 2011, kdy Evropska komise pfijala dokument
usilujici o zaclenéni lidskych prav a demokratizacnich
aktivit do zakladd evropské zahrani¢ni politiky. Nasle-
dovalo vytvofeni nového postu zvlastniho zpravodaje
v otazkach lidskych prav, ktery obsadil Stavros Lam-
brinidis, byvaly ¢len Evropského parlamentu a rovnéz
byvaly ministr zahrani¢nich véci Recka. Do tietice
vznikla nova Ramcova strategie a ak¢ni plan pro lidska
prava a demokracii, pfijata v ¢ervnu 2012.

Nez se dostaneme k povaze nové vzniklé instituce, jejim
cilim a moznym slabinam, nasledujici fadky poodhali,
co stoji za jejim vznikem. O existenci END se rozhodlo
v Cervnu 2012 a do rozboufenych vod zahrani¢ni poli-
tiky Unie vyplula teprve v listopadu 2012, tudiz je stale
brzy na to hadat, jak se projevi v budoucnu. Mnoha
uskali, jimz bude v nasledujicich letech celit, ale stoji
za to vyjmenovat jiz nyni.

Polska iniciativa v proudu nového lidskopravniho
diskurzu

Kli¢ovou roli v nastaveni unijniho kormidla smérem
k vytvoteni END sehrala iniciativa pod zastitou polské-
ho predsednictvi Rady EU. Zejména nevalna lidsko-
pravni situace v Bélorusku a radikalni politické zmény
v severoafrickych zemich v prvni poloviné 2011 pfimé-
ly polského ministra zahrani¢i Radoslawa Sikorskeho
predlozit navrh k vytvoreni evropské nadace podporujici
demokratické zmény za unijnimi hranicemi. A¢ debata o
podobné iniciativé probihala v bruselskych kuloarech
jiz po nékolik let, nikdy nedostala realnéjsi obrysy.
Zelenou ziskala az s posvécenim od Catherine Ashto-
nové, vysoké predstavitelky pro zahrani¢ni véci a bez-
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pecnostni politiku, ruku v ruce se souhlasnym gestem
Stefana Fiileho, evropského komisate pro rozsiteni.

Plan vybudovat instituci tvorici Sesty pilit Evropské po-
litiky sousedstvi, kterd je schopna flexibiln¢ a rychle
podpofit (pfevazné finanén¢) demokratiza¢ni aktivity
v zemich za hranicemi evropské sedmadvacitky, byl do-
zajista ambiciozni jiz od prvnich dnii. Nadace neméla

byt pfimo propojena s unijni diplomacii ¢i Evropskou
komisi, ale méla si zachovat urcitou autonomii. Fungo-
vani nadace mélo spocivat zejména ve finan¢ni podpofie
ptichazejici z ¢lenskych stati Unie.

Finalni podoba END a nejasné financovani

V listopadu 2012 zavrsila Evropskd komise tudobi
planovani a vyc¢lenila prvnich 6 milionit EUR na za-
jisténi plynulého spusténi nadace. Po péti mésicich
diskuzi uz je jasnéjsi, na jakych zakladech bude nadace
fungovat. Podle piedpokladlii bylo sidlo nadace umis-
téno v Bruselu. Jedna se o privatni nadaci nezavislou na
Evropské unii s vlastnim ustavujicim statutem a fidicim
organem. Nadace nerozsifuje jiz dlouhou fadku existu-
jicich unijnich instrumentd, jmenovité naptiklad Evrop-
sky nastroj pro Demokracii a lidska prava ¢i Nastroj
pro stabilitu. Naopak, jedna se o nezavislou instituci,
ktera ma doplnovat jiz existujici demokratiza¢ni ak-
tivity. S jasné€jSimi obrysy ale vyvstava nékolik otazek.

Prvni se tyka financovani, konkrétné, zda budou ¢lenské
staty ochotny pfispivat do nového evropského projektu,
obzvlasté v dobé vSeobecného osekavani statnich roz-
poctl. Od toho se bude koneckonct odvijet ispesnost,
efektivnost a udrzitelnost celého projektu. Vedle 6 mili-
ontt EUR, jez byly vy¢lenény z Evropské politiky sou-
sedstvi, jiz dlouhodobé¢ deklarovala financ¢ni podporu
Sveédska a polska vlada. Oba staty poskytnou 5 miliond
EUR. Néasledovat by mélo Nizozemi a rovnéz neclen-
ska zemé& Svycarsko, ktera jiz tak enormné piispiva
do projektt v této oblasti. Cilova suma, jez by méla byt
pro pocate¢ni fungovani zajisténa, by se méla pohybo-
vat okolo 20 miliont EUR. Doposud vsak neni jasné, ja-
kou pozici zaujme vétSina zbyvajicich ¢lenskych statd.

Celkove se nejedna o nijak vyraznou ¢astku. Vezmeme-
-li v potaz, ze vzorem k vytvoieni END stala obdobna
a jiz dlouho fungujici Narodni nadace pro demokracii
(National Endowment for Democracy) ve Spojenych
statech, kterd bude v pfistim roce slavit tii desetileti
od svého zalozeni, bude END prozatim disponovat s vice
nez pétindsobné niz§im rozpoctem. Pokud by clenské
staty unie nebyly v nadchazejicich letech ochotny pfi-
spivat na aktivity END, sotva bude s to naplnit ocekava-
ni, kterd jsou s nadaci momentaln¢ spojovana.

V ¢em vézi pridana hodnota?

Ptidana hodnota END se odvine piedevsim od odpovedi
na dv¢ nasledujici otazky: (1) jaké aktéry v autoritativ-
nich a potencialné demokratizujicich se rezimech bude
ochotna podporovat a (2) jak bude vypliiovat slaba mis-
ta uz déle paraleln¢ existujicich evropskych instrument
pro podporu demokracie a lidskych prav.
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Zde kratce k prvné jmenovanému bodu. Jiz na prvni
pohled je jasné, ze END celi vé¢nému problému spo-
jenému s mezinarodni podporou demokracie, to jest
identifikace pfijemce. Bude se jednat o politické strany,
nezavisla média, novinafe, nadace, vzdélavaci instituce
¢i vybrané disidenty? Vytycit cilovou skupinu skute¢né
nebude jednoduché, naptiklad vnéjsi podpora opozice
v autoritativnich rezimech mutze byt dokonce i kontra-
produktivni: bud’ jsou ptijemci pomoci zdiskreditovani
v oCich vlastniho obyvatelstva, ¢i jsou naopak autorita-
tivnim rezimem za piijem podpory potrestani.

Jiz zminovana Narodni nadace pro demokracii ve Spo-
jenych statech naptiklad zakazuje podporovat politické
strany. Projekty se tudiz zamétuji oklikou na podporu
obcanskych iniciativ snazicich se o prilakani obca-
nt k volbam. END, respektive Unie, si tedy bude muset
diive ¢i pozdéji ujasnit, chee-li politické strany podpo-
rovat pifimo, pfipadné na jakém zakladé a podle jakych
kritérii. Piestoze jsou politické strany Casto tim nejslab-
$im ¢lankem v zemich, které by podporu END nejvice
potiebovaly, je jejich podpora také nejvice riskantni.
Nutno ale zminit, Ze prozatim ze strany Unie zminka
o zatrazeni politickych stran mezi pfijemce financni po-
moci nepadla.

Moznymi ptijemci pomoci jsou také samotné vlady, kte-
ré prochazeji bolestmi spojenymi s opousténim minulé-
ho rezimu smérem k demokratickym zakladim. Pokud
by asistence §la nad ramec tradi¢ni podpory parlament-
nich a prezidentskych voleb, mohla by se END posu-
nout o krok vpfed a financovat také projekty na podporu
legislativnich a volebnich reforem.

EUROPEAN
PARTNERS.

DEMOCRAC.,

Jak bylo zminéno vyse, druhou klicovou vyzvou bude
schopnost vyhnout se duplikovani jiz existujicich instru-
mentl pro podporu demokracie za evropskymi hranice-
mi. Jmenovité jde o jiz zminovany Evropsky nastroj pro
demokracii a lidska prava ¢i obdobny Nastroj pro stabi-
litu. Klicovy pfinos END by tudiz m¢l spocivat ve vét-

$i flexibilité a rychlosti, coz jsou oblasti, kde evropské
instrumenty prozatim zaostavaji. Zejména flexibilné;si
podpora mnohem mensich projektii, neregistrovanych
nevladnich organizaci ¢i disidenti, bez priliSného Ipéni
na byrokracii existujici ve zminénych instrumentech,
by méla byt pro END klicova.

Co bude na jidelnim listku?

S nadsazkou feceno je prozatim pfili§ brzy odhadovat,
co bude mit END na pomyslném jidelnim listku. Institu-
cionalni ramec vykresleny v zakladajicim statutu zfetel-
n¢ umoznuje neékolik variant, kterymi se miize budouci
fungovani ubirat. Jiz nyni je ale o¢ividné, Zze 1 néktefi
z bruselskych ufedniki povazuji cely projekt za usity
horkou jehlou. Naptiklad jeden z vysoce postavenych
danskych politikl, ktery mél na starosti kormidlovani
debat o END za casti danského predsednictvi Rady EU,
to komentoval nasledovné: ,,Poléci protlacili cely navrh,
aniz by vibec védeli, jak chtéji zajistit dlouhodobé fi-
nancovani (...). Po celou dobu nebylo jasné, co ptfesné
ma byt podporovano a uz zdaleka nebylo jasné, zda ak-
tivity nebudou piekryvat ostatni evropské nastroje.” [1]

Je ocividné, ze END bude muset proplout mnohymi
uskalimi. Klicovym bude zajisténi pravidelné a Stédré
finan¢ni podpory plynouci z rozpocti vétSiny ¢lenskych
statd, a to zejména v dlouhodobé perspektivé. Spatné ad-
resovana finan¢ni pomoc aktériim kolaborujicim s auto-
ritativnim rezimem by taktéZ mohla podlomit nohy ce-
1ému projektu a vyustit ve ztratu legitimity. Smérodatné
pro uspésnou budoucnost bude predevsim to, jak bude
END pfipravena podporovat neinstitucionalizované ak-
téry v jiz tak nejistych rezimnich proménach. Pokud
bude svazana byrokratickymi procedurami jako para-
leln€ existujici instrumenty, bude jeji pfidana hodnota
pro podporu lidskych prav a demokracie za hranicemi
evropské sedmadvacitky ohrozena.

Poznamky

[1] Osobni rozhovor, 29. listopad 2012, Haag, Nizozemi.
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1) Mezinarodni trestni spravedlnost

Zvlastni svét karnych rizeni soudcu
mezinarodnich trestnich soudu

Anna MatuS$inova

Charles Taylor se po Ctyfletém soudnim procesu stal
druhou byvalou hlavou statu, kterd se ma zodpovidat
za zlo¢iny podle mezinarodniho préva. Naposledy se
mezinarodni spolecenstvi odhodlalo k obdobnému
kroku v tijnu 1946, kdy Norimbersky tribunal odsou-
dil Hitlerova nastupce Karla Donitze k deseti letim
vézeni. Zvlastni soud pro Sierra Leone (Soud) shledal
Taylora v dubnu 2012 vinnym z napomahani a nava-
déni k valecnym zlo¢inlim a zlo¢intim proti lidskosti
a 30. kvétna mu vyméfiil padesatilety trest odnéti svo-
body (viz Bulletin 5/2012).

Obh4jci Taylora téméi okamzité po vyneseni rozsudku
oznamili svlj zamér odvolat se. Odvolaci fizeni bude
trvat minimalné 15 meésict a vyneseni kone¢ného roz-
sudku tedy nelze oc¢ekavat diive jak v zatri 2013. Zatim-
co obhdjci chtéji Taylora zprostit obvinéni ¢i alespoi
snizit jeho ,nepfimétfené dlouhy“ pobyt ve vézeni,
kancelar zalobce chce verdikt naopak navysit z 50 na
80 let a zaroven dokazat, ze Taylor osobné natizoval
zlo¢iny, za néz je stihdn, a proto za né nese plnou
odpovédnost.

Ptestoze je 2 500 stran dlouhy rozsudek zajisté zaji-
mavym ¢tenim, na proces lze pohlizet jesté jinou op-
tikou, nez je trestnépravni. V zafi 2012 se totiz soud-
ci ziejm¢ definitivné vyporadali s otazkou karného
postihu soudce Malicka Sowa. Ptibéh senegalského
nahradniho soudce Sowa lze oznacit v praxi mezina-
rodnich trestnich soudi za bezprecedentni. Poté, co
predsedajici soudce Richard Lussick precet]l odsuzujici
rozsudek nad Taylorem, rozhodl se Sow vyjadfit svij
nesouhlas. Po nékolika uvodnich slovech vsak obslu-
hujici personal pohotové vypnul mikrofony a dokonce
stahl zasténu, aby divaci na galerii nemohli zjistit, co se
v soudni mistnosti déje. Stanovisko soudce Sowa se
vSak dostalo mezi novinare jesté pied tiskovou konfe-
renci, nebot soudni zapisovatel zifejmé pokracoval
v nahravani déni v mistnosti, text se nasledné obje-
vil na promitacim platné¢ a jeden z ¢lenti obhajoby ho
zkopiroval. Z oficidlniho zdznamu vsak byla fe¢ soud-
ce vymazana, nebot’ Sow z pozice ndhradniho soudce
nem¢l pravo volit, ani vyjadfit své odlisné stanovisko.
[1] Jeho pokus vyjadtit nazor, ze obzaloba neprokazala
vinu Taylora nad veskerou pochybnost, skoncil net-
Casti Sowa pti vyhlasovani délky trestu odnéti svobo-
dy, vymazanim jeho jména na titulni strané rozsudku
a disciplinarnim fizenim.

Ve stanovisku Sowa se jasn¢ odrdzi dlouhodobé na-
peti mezi soudci. Prvni vazné¢jsi rozpory zfejme za-
pocaly v Unoru 2011, kdy se ugandska soudkyné Ju-
lia Subetinde odmitla Gcastnit disciplinarniho fizeni
proti jednomu z hlavnich obh4ajct Taylora — Courtenay
Griffithsovi, nebot’ s timto postihem nesouhlasila. [2]
Néhradni soudce Sow namital, ze po odchodu soudky-
né Subetinde z disciplinarniho fizeni nespliiuje panel
(sloZzeny ze dvou soudcti a jednoho nahradniho soudce)
podminky pro své fungovani. Pfedsedajici soudkyné
nakonec dosla k zavéru, ze Sow nemiize byt bran jako
plnohodnotny soudce panelu, a proto slySeni odroci-
la. Jenze otazka statusu alternativniho soudce Sowa
zustala evidentné nevyfeSena, jak je patrné z dalSiho
vyvoje.

Sow ve svém nesouhlasném stanovisku k rozsudku
nad Taylorem kritizoval délku fizeni pfed Soudem
(420 dni), nedostatek komunikace mezi soudci (jinymi
slovy, Ze nemél dostate¢ny prostor vyjadfit svlj nazor
v ramci jednani regulérnich soudctl) a nedostate¢né
prokazani viny Taylora. Sow téz pravdépodobné spolu
s obhajci byvalého liberijského prezidenta zastava na-
zor, ze aktivni politika poskytovani finanéni pomoci
svédktim kancelafi zalobce oslabuje duvéryhodnost
jejich svédectvi a zaroven celého Soudu. Sow prohla-
sil, ze jeho ,,jedinou starosti je, ze cely systém neni
v souladu se viemi zasadami, které zname a milujeme,
stejné jako s hodnotami mezinarodni trestni spravedl-
nosti.” [3] Co se za pouzitou formulaci skryva, neni
zcela jasné. Svij nazor by vSak mohl pln€ vysvét-
lit v ramci odvolaciho fizeni, nebot’ obhajoba navrh-
la, aby ho Soud vyslechl jako svédka. Pfestoze dnes
jiz byvaly nahradni soudce s timto postupem souhla-
si, neni pravdépodobné, ze k tomuto scénafi nako-
nec dojde. Jesté nikdy se nestalo, aby mezinarodni
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soudce svédcil, natozpak ve prospéch obzalovaného.
Zaroven by ziejmé takovy postup byl v rozporu s pra-
vidlem 29 Jednaciho tadu Soudu, které vyzaduje, aby
jednani soudniho sendtu zlstala tajnd. Ani argument,
ze soudci spolecné véc dostate¢né neprojednali, nelze
brat jako zasadni pochybeni, nebot’ ¢lanek 18 Statutu
Zvlastniho soudu pro Sierra Leone pouze vyzaduje,
aby senat ve svém rozsudku predlozil psané odtvod-
néné stanovisko. Pokud vSak soudci zvladnou toto
stanovisko sepsat bez spolecného setkani, pak jsou
podminky ¢lanku 18 splnény.

Z pravniho hlediska nema odlisné stanovisko ndhrad-
niho soudce Sowa zadny vyznam. Je jasné, ze kazdy
soudce miiZe vyjadiovat své osobni nazory, nicméné musi
peclivé zvazit, jakou formu projevu si zvoli. Ze zpusobu,
jenz si Sow vybral, je jasné patrné, Ze chtél upozornit
na mozné zpolitizovani procesu s Taylorem a oslabit
davéryhodnost celého Tribunalu. Muselo mu vSak byt
ztejmé, ze se vystavuje postihu, ktery pfisel okamzi-
t¢ ve forme procesu podle pravidla 15 bis Jednaciho
fadu soudu. Soudci shledali, ze pochybeni ndhradniho
soudce Sowa je natolik vazné, aby byl zbaven svého
mandatu.

Konani karného fizeni se soudci mezinarodnich trest-
nich soudt je naprosto vzacné a zaroven se o ném pii-
1i§ nevi, nebot’ vzdy probiha utajené. V daném pripadé
se vSak objevila dalsi bezprecedentni vyjimka, nebot’
soudce George King vefejné predlozil nesouhlasné
stanovisko s rozhodnutim vylouéit nahradniho soudce
Sowa, které bylo udajné ptijato jednomyslné. Soudce
King v ném popisuje pribeh karného tizeni a kritizu-
je nedostatek prostoru, v némz by mohl Sow efektiv-
n¢ uplatnit své pravo na obhajobu. K soudci Kingovi
se pridal i zndmy specialista na mezinarodni trestni
pravo William Schabas, ktery tvrdi, ze nazor soudce
Sowa je nutné reflektovat, prestoze nema zadny prav-
ni vyznam. Vzhledem k faktu, Ze Sow byl pfitomen
na vSech zasedanich Soudu, jeho neptesvédcéenost o do-
state¢né prukaznosti viny Taylora predstavuje dilezi-
ty indikator kvality prace zalobce a dava vzniknout
opravnénym debatam o legitimité rozsudku. Naopak
srpnova zprava Human Rights Watch oznacila proces
s Taylorem za dobie zvladnuty a transparentni, pres-
toze do budoucna doporucila zlepsit efektivitu obdob-
nych fizeni. [4]

Pomyslnou definitivni tecku za karnym fizenim na-
hradniho soudce Sowa udélali soudci Tribunalu v zati
2012, kdy odmitli navrh Taylorovych obhajci, aby z
odvolaciho senatu odstoupili ti soudci, ktetfi se podileli
na rozhodnuti o vylouceni soudce Sowa. Podle nazoru
obhajoby jsou totiz tito soudci podjati, a neméli by tu-

diz o Taylorovi rozhodovat. Bude téz zajimavé sledovat,
jak se soudci nakonec vypotradaji s moznou svédeckou
vypoveédi Sowa, stejné jako s evidentnim ndzorovym
rozkolem ve svych tadach. Z dosavadniho vyvoje je
jasné patrné, ze i nadale Ize ocekavat zpochybnovani
Taylorova rozsudku, a proto obava soudce Sowa, Ze se
Soud ,,ocitl ve vazném nebezpeci ztraty veskeré své dii-
véryhodnosti, a tudiz proces sméruje k neuspéchu’ se
muze ukazat jako opodstatnéna. [5]

SPECIAL COURT FOR
SIERRA LEONE

Poznamky
[1] Viz Pravidla 2, 12 a 16 bis Jednaciho fadu Soudu.

[2] Obhéjce Griffiths demonstrativné odesel z jednaci mist-
nosti soudu, protoze soudci nepfijali jeho 600strankovou
zavérecnou zpravu kvili nedodrzeni terminu. Na svou ob-
hodnuti soudcti ohledn¢ osmi navrht, kterd byla dorucena
pozdé. Nasledujici den mel pronést zavére¢nou fec, k Soudu
se vSak nedostavil. Soudci natidili, aby se Griffiths dostavil
k soudu a omluvil se, ten vSak navrhl, aby misto omluvy bylo
zahéjeno nezavislé disciplinarni fizeni. V ném ho zastupoval
Peter Robinson, pravni zastupce Radovana Karadzice pied
Mezinarodnim trestnim tribunélem pro byvalou Jugoslavii.

[3] Charles Ghankay Taylor’s Motion for Partial Voluntary
Withdrawal or Disqualification of Appeals Chamber Jud-
ges, 2012 (http:/www.sc-sl.org/scsl/public/SCSL-03-01-Ta-
lyor%20Appeal/SCSL-03-01-A-1302.pdf), Annex A.

[4] Piedevsim stanovit si méné ambiciézni kalendaft, zlepsit
flexibilitu stran, nezastavat aktivni ptistup ke svédktm a ze-
fektivnit sbér dikazu.

[5] Charles Ghankay Taylor’s Motion for Partial Voluntary
Withdrawal or Disqualification of Appeals Chamber Jud-
ges, 2012 (http://www.sc-sl.org/scsl/public/SCSL-03-01-Ta-
lyor%20Appeal/SCSL-03-01-A-1302.pdf), Annex A.
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Zdroje

- Charles Ghankay Taylor’s Motion for Partial Voluntary
Withdrawal or Disqualification of Appeals Chamber Jud-
ges, 2012 (http://www.sc-sl.org/scsl/public/SCSL-03-01-Ta-
lyor%20Appeal/SCSL-03-01-A-1302.pdf), Annex A.

- Even a Big Man Must Face Justice — Lessons from the Trial
of Charles Taylor, Human Rights Watch, 2012 (http://www.
hrw.org/sites/default/files/reports/sierralLeone0712ForU-
pload_0.pdf).

- Decision on Charles Ghankay Taylor’s Motion for Par-
tial Voluntary Withdrawal or Disqualification of Appeals
Chamber Judges, 2012 (http://www.sc-sl.org/LinkClick.
aspx?fileticket=E7Gg0ioFXiY%3d&tabid=191).

- Schabas, W. (2012): More Mystery About the Charles Tay-
lor Judgment (and its Appeal), (http://humanrightsdoctora-
te.blogspot.cz/2012/09/more-mystery-about-charles-taylor.
html).

Separate Opinion of Justice George Gelaga King on Decisi-
on on Charles Ghankay Taylor’s Motion for Partial Volun-
tary Withdrawal or Disqualification of Appeals Chamber
Judges, 2012 (http://www.sc-sl.org/LinkClick.aspx?filetic-
ket=KEdROjNDCAY %3d&tabid=191).

Vale¢né zlo¢iny na YouTube
Ondfej Vykoukal

O prvni valce v Perském zalivu se psalo jako o prvni
vélce v pfimém pienosu. O soucasnych valkach se mize
psat jako o valkach online. Konflikt v Syrii to jen po-
tvrzuje.

V minulych ¢islech Bulletinu jsme nékolikrat informo-
vali o situaci v Syrii, a to pfedev§im o mozném pacha-
ni vale¢nych zlocint syrskou armadou ¢i provladni-
mi milicemi a nebo o bojich na poli diplomatickém
(viz Bulletin 12/2011, 2/2012, 7-8/2012). Na ptelomu
fijna a listopadu se ovSem na internetu objevilo video
zobrazujici (pokud se potvrdi jeho vérohodnost) syrské
rebely vrazdici provladni ozbrojence, které potvrzuje
rostouci obavy z pachani vale¢nych zlocintli i opozici.
Video, které rebelové tidajné sami natocili a zveftej-
nili na internetu, zachycuje skupinu n¢kolika povstal-
ct, jak nejprve zajaté vojaky na zemi kopou a pak je
vSechny se slovy ,,Allah Akhbar® zastteli. Krveproli-
ti se podle vSeho odehralo na vojenském checkpointu

Hamcho ve mésté¢ Sarageb na severu Syrie.
" i
-
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Masakr byl ihned odsouzen lidskopravnimi organiza-
cemi, které kritizovaly ozbrojené skupiny za pohrdani
mezinarodnim humanitarnim pravem, coz podle na-
zoru Utadu vysokého komisaie OSN pro lidska prava
muze vyustit v klasifikaci jejich ¢ind jako vale¢nych
zlo¢inl. Nejprve ovsem musi byt prokazana vérohod-
nost videa, coZ je nejvetsi problém vsech podobnych
zaznamu zachycujicich nasili a boje v Syrii. OvSem
vzhledem k tomu, Ze pro zahrani¢ni novinate je infor-
movani o déni v Syrii dosti komplikované a nebezpec-
né, jsou podobna videa jednim z mala prostifedku, jak
ziskat informace a posoudit konflikt.

Hlasy odsuzujici udajné zloCiny se ozyvaji i z tabora
rebeld. Abu Abdul Rahim, bojovnik z provincie Idlib,
v rozhovoru pro Guardian oznacil za striijce tohoto
vrazdéni salafistickou brigddu Dawood (soucast orga-
nizace Suqur al-Sham), kterd nepodléha zadné autorité
spjaté se Syrskou svobodnou armadou nebo jinou opo-
zicni organizaci a jedna zcela samostatné a nezavislé
pod vedenim radikala Abu Issy. Salafistické organiza-
ce ziskavaji v Syrii stale vétsi podporu a podle Rahi-
ma by v budoucnu mohly prosazovat zavedeni prava

Saria v celé zemi. Proti témto organizacim probéhla
na zacatku listopadu demonstrace ve mésté¢ Jebal al-
-Zawiyia. Jiné prostfedky na to, aby tyto skupiny zba-
vili vlivu a zastavili jejich ¢innost, salafity odmitajici
rebelové udajné zatim nemaji.

Slova Rahima jen potvrzuji obavy z mozného bu-
douciho pachani genocidy v Syrii. Na nedavném
setkani pofadaném US Holocaust Memorial Muse-
um ve Washingtonu piredpovédél Peter W. Galbraith,
byvaly americky velvyslanec v Jugoslavii, ze ,,dalsi
genocida ve svété bude pravépodobné proti Alawitiim
v Syrii.” [1] Alawité byli v Syrii utlaCovanou mino-
ritou, nez z nich otec soucasného prezidenta Hafez
Assad ucinil vladnouci elitu, coz v nyné&jsi obcanské
valce v ocich rebelt déla z Alawitii vladni kolaboran-
ty a uhlavni neptatele. Se vzristajicim poctem salafi-
stickych a jinych extremistickych skupin a bojovnikt
mezi rebely se zaroven méni jejich cil z pivodniho
osvobozeni Syrie od prezidenta Assada na nabozen-
ské ,,vyCisténi® celé zemé.

Postoj rebelt ovSem vyjadtuji i slova protivladni-
ho bojovnika z Allepa s pifezdivkou Abu Thabet:
,Je mozné, aby se narod, ktery zil 60 let v naprosté
neinformovanosti a korupci, stal za pouhé dva roky
plné uvédomelym dle nejvyssich standardin? 2]

Reseni této situace se nabizi na dvou frontach, které
spolu ovSem velmi tzce souvisi: narodni a mezina-
rodni. Nejvétsi dil zodpovédnosti za budoucnost Sy-
rie lezi na syrské opozici. V této souvislosti vzbuzuje
nadé¢je nedavné ustanoveni Narodni koalice syrskych
revoluénich a opozi¢nich sil. Nova organizace, jejimz
ukolem je sjednoceni syrské opozice (domaci i exilo-
v¢), ma predstavovat jediného legitimniho reprezen-
tanta opozice piedevsim pro vnéjsi svét a koordinovat
poskytovani a distribuci materialni a finanéni pomo-
ci ze zahranic¢i. Koalice méa rovnéz za ukol spravo-
vat oblasti dobyté a ovladané opozici. Otazkou vsak
zUstava, zda spolu s prodluzovanim konfliktu a ros-
touci bidou obyvatel nebudou uvnitt Narodni koalice
narustat extremistické nalady a zvétSovat se ndzorové
rozpory. [3]

Druha cesta feseni spociva na poli mezinarodnim,
a to predevsim na bedrech stati, které syrskou opozi-
ci oteviené podporuji. Vychodisko jim nabizi Simon
Adams, teditel Global Center for the Responsibility
to Protect. Podle jeho nazoru musi podminit podpo-
ru rebeltl striktnim dodrzovanim mezinarodniho hu-
manitarniho prava, extremistické skupiny ji musi byt
zcela zbaveny a podporujici staty musi zintenzivnit
své snahy o postaveni vSech pachatelti vale¢nych zlo-
¢intl pred nezavisly soud bez ohledu na etnickou ¢i
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nabozenskou ptislusnost podezielych. Pfedevsim pod-
minéni finan¢nich a materidlnich subvenci muze
slouzit jako natlak na opozici k nastoleni poradku
ve vlastnich fadach, protoze za soucasné situace je syr-
ska opozice naprosto zavisla na pomoci ze zahranici
a jeji ztrata by prakticky okamzité znamenala rozpad
koalice vzhledem k tomu, Ze jednim z ucelt vzniku
této koalice je praveé distribuce zahrani¢ni pomoci.

O situaci v Syrii rozhodné nelze tvrdit, Ze by byla pie-
hledna a jasna. Opozice i pies vynaloZzenou snahu jed-
notna stale neni, coz nahrava jak sou¢asnému rezimu,
tak radikalnim islamistickym skupinam. Ty se budou
snazit vyuzit rozttisténosti za kazdou cenu, ovSem
kazda pro jiny cil.

Poznamky

[1] The World’s Next Genocide, The New York Times,
15. 11. 2012, http://www.nytimes.com/2012/11/16/opi-
nion/the-worlds-next-genocide.html? r=0.

[2] U.N. Says Execution Video From Syria Shows Ap-
parent War Crime, The New York Times, 2.11. 2012,
http://www.nytimes.com/2012/11/03/world/middlee-
ast/un-says-syria-execution-video-shows-app

[3] K Narodni koalici se neptipojil napt. Narodni koor-
dinan¢ni vybor, coz je uskupeni syrskych levicovych
stran, které chtéji vyjednavat s rezimem prezidenta
Assada. .

Zdroje

- U.N. Says Execution Video From Syria Shows Appa-
rent War Crime, The New York Times, 2.11. 2012,

(http://www.nytimes.com/2012/11/03/world/middle-
east/un-says-syria-execution-video-shows-apparent-
-war-crime.html).  http:/www.guardian.co.uk/world/
middle-eas-live/2012/nov/02/syria-conflict-rebel-war-
-crime-video-live - block-5093e¢0adb579174bac76496b
The World’s Next Genocide, The New York Times, 15.
11.  2012,(http://www.nytimes.com/2012/11/16/opini-
on/the-worlds-next-genocide.html? r=0).

- Syria conflict: rebel ,war crime’ caught on video -
Friday 2 November 2012, The Guardian, 2.11.2012,
(http:// www.guardian.co.uk/world/middle-east-
-live/2012/nov/02/syria-conflict-rebel-war-crime-vi-
deo-live#block-5093e0adb579f74bac76496b).

- Guide to the Syrian opposition, BBC, 12. 11. 2012,

(http://www.bbc.co.uk/news/world-middle-
-east-15798218).

Zprava zvlastni zpravodajky OSN
pro otazky nasili pachaného vii¢i Zenam

Markéta Glacova

Zvlastni zpravodajka OSN pro otazky nasili pachané-
ho vi¢i Zenam Rashida Manjoo zvefejnila v kvétnu
2012 zpravu tykajici se zabijeni Zen a divek z divo-
du pohlavi (Report of the Special Rapporteur on vio-
lence against women, its causes and consequences).
Ta vznikla jako vysledek prace expertni komise, jez byla
svolana v fijnu loniského roku. Jedna se uz o tteti zpra-
vu, kterou zvlastni zpravodajka od svého jmenovani v
roce 2009 na toto téma zveftejnila.

Vrazdéni zen kvili ptislusnosti k jejich pohlavi neboli
také femicide ¢i feminicide piedstavuje jednu z forem
tzv. gendercide, tedy selektivniho masového vyvraz-
dovani na zéklad¢ pohlavi. Jedna se o pojem vytvoie-
ny s cilem oznacit diskriminacni a systematické nasili
na zenach, které Casto skon¢i smrti. Jako nasilné skut-
ky pachané na Zendch se oznacuji svévolné zadrzova-
ni; muceni nebo kruté, nelidské ¢i ponizujici zachaze-
ni nebo trestani; mimosoudni popravy; sexualni nasili,
veetné znasilnéni, sexualniho zneuzivani a pohlavniho
vykotistovani a jiné formy nasili [1]. Dle zminované
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zpravy lze zabijeni Zen s ohledem na jejich pohlavi
v soucasnosti oznacit za globalni jev. Problematicka je
ale skutecnost, ze se tak Casto déje v rodiné ¢i komu-
nité a vétSinu takto motivovanych zabiti maji na své-
domi rodinni ptislusnici nebo partnefi obéti. Zpravidla
tak jde o nasili, které je v souladu s tradicemi dan¢ho
regionu, jez jsou hluboce zakotfenény v dané spolec-
nosti a povazovany za vSeobecné piijatelné chovani.
Omezeni tohoto konani je tak nejen zalezitosti politic-
ké vule, ale také citlivou otdzkou zasahujici do samé
podstaty kultury a uspotadani konkrétni spole¢nosti.

Zprava uvadi, ze pocet genderové motivovanych vrazd
zen v poslednich letech znaéné vzrostl. Obvykle se
vSak nejedna o novou formu nésili, ale pouze o extrém-
ni projev jiz probihajicich nasilnosti pachanych na ze-
nach. Nejde tedy o ojedin¢lé incidenty, které vznikaji
nahle a necekang, ale o kone¢ny projev dlouhodobé
trvajiciho stavu, vétSinou uzce propojeného s po-
cetnymi formami diskriminace a utlaku. Dle zvlastni
zpravodajky OSN je na téchto ptipadech znepokoju-
jici selhani statu jako instituce, jez by méla ze své
podstaty takovému jednani branit, ¢i ho ptipadné vy-
Setfit a potrestat.

Problém nasili na zenach se vyskytuje ve vS§ech zemich
sveéta, v mnoha z nich je vsak ,,maskovan®“ a povazu-
je se za bézny projev spojeny se zlocinnosti, valkou,
chudobou nebo kulturou. Nejcastéji se jednd o vrazdy
ze cti, zabijeni zen a déti v uprchlickych taborech
a béhem ozbrojenych konfliktli, zabijeni Zen z divo-
du nedodrzeni norem oblékani ¢i vrazdy z rasovych,
nabozenskych nebo etnickych divodi. Pro kazdou ob-
last je typicka jind forma vrazd Zen, v jizni Asii se
jedna zejména o sebevrazdy, sebeobétovani ¢i vrazdy
souvisejici s otdzkami véna. V Evropé a USA docha-
zi k zabijeni v disledku partnerského nasili, Afrika,
Asie a Tichomofi jsou charakteristické vrazdami zen
v disledku obvinéni z Carodéjnictvi, v muslimskych
statech se Casto jedna o tzv. vrazdy ze cti a v Latinské
Americe dochazi k extrémné brutdlnim vrazdam Zen
casto spojenym s inosy a mucenim.

Dle zavéru Rashidy Manjoo vede cesta k ukonceni
nasili pachaného na Zenach skrze proménu dané spo-
le¢nosti, kultury a tradic. Jeji navrh vyzaduje feSeni
zalozené na Uplném dodrzovani mezinarodnich stan-
dardu lidskych prav. VSechny staty vyzyva k uskutec-
néni spolecenské transformace a k zajisténi piistupu
ke spravedlnosti, v konkrétnich ptipadech pak ke sti-
hani a potrestani trestnych ¢ind, jez byly na Zenach
spachany, k ochrané obéti a k jejich odSkodnéni.

STOP Tl lt. |\.t‘\.=
OF WOMEN AND

CHILDREN

V ramci svého mandatu tak bude zvlastni zpravodajka
do budoucna usilovat o upravu socidlnich a kulturnich
vzorcl chovani muzi a Zen a odstranovani predsud-
ki. V kone¢ném dusledku totiz lze nasili pacha-
né na zenach zastavit pouze na zaklad¢ upravy jejich
pravni ochrany a s pomoci zmény ve vetejné politice i
struktufe spolecnosti.

Zprava zvlastni zpravodajky vsak pravdépodobné ob-
rat k lepSimu nepfinese. Jedna se totiz o dokument in-
formativniho charakteru, jenz je sice v zavéru doplnén
nékolika doporucenimi avSak pouze v obecné roviné
a nenavrhujici konkrétni u¢inné feseni, coz vyplyva
ze samotného mandatu zpravodajky. Smysl Cinnosti
zvlastni zpravodajky i zpravy tak lze spatfovat zejmé-
na v moznosti vytvaret natlak na nékteré staty, v nichz
se nasili na Zenach a jejich vrazdy déji celkem bézné,
¢i v diskuzi, jiz na mezinarodni urovni k tomuto téma-
tu vede.

Poznamky

[1] Viz Report of the Special Rapporteur on violence again-
st women, its causes and consequences nebo Communicati-
ons report of Special Procedures (Human Rights Council).

Zdroje

- Manjoo, R.: Report of the Special Rapporteur on violence
against women, its causes and consequences, Human Ri-
ghts Council, Twentieth session, 23 May 2012, (http://www.
ohchr.org/Documents/Issues/Women/A.HRC.20.16 En.
pdf) .

- Manjoo, R.: Report of the Special Rapporteur on violen-
ce against women, its causes and consequences, Summary
report on the expert group meeting on gender-motivated
killings of women, Human Rights Council, Twenticth se-
ssion, 16 May 2012, (http://www.ohchr.org/Documents/
HRBodies/HRCouncil/RegularSession/Session20/A-HRC-
20-16-Add4_en.pdf).

11

WOV ISYIIF MMM 0)0] “ DY A YorudZ eu [jiseu oid 1s3j014



Bulletin Centra pro lidska prava a demokratizaci

2) Evropsky systém ochrany lidskych prav

Co nového ve Strasburku

Odpovédnost Ruska za déni v Moldavii a pfilis
nizké ndhrady za vyvlastnény majetek

Hubert Smekal

Evropsky soud pro lidska prava se sice od vydani po-
sledniho Bulletinu potykal jen se dvéma kauzami ozna-
¢enymi v systému HUDOC jako piipady s nejvyssi di-
lezitosti, ale o to vyznamnéjSimi. Plati to pfedevsSim
o ptipadu Catan a dalsi proti Moldavii a Rusku (stiz-
nosti ¢. 43370/04, 8252/05 a 18454/06, rozsudek velké-
ho senatu z 19. fijna 2012), v némz se Strasbursky soud
vyjadril k zasadni otdzce odpoveédnosti statii za udalosti
nastalé mimo jejich tizemi. V roli stézovatelt se ocitlo
hned 170 Moldavant — skolékt a jejich rodici, jimz se
nelibilo, ze na uzemi Podnéstii nemohou déti studovat
v latince, ale pouze v cyrilici. Takzvana Podnésterska
moldavska republika se od Moldavie odstépila v zafi
1990, avsak mezinarodné neni uznavana. Samotna Mol-
davie v tomto regionu u hranic s Ukrajinou neni schopna
vykonavat suverénni moc, jelikoz konkuren¢ni mocen-
ské centrum piedstavuje Rusko, podporujici vzpurnou
oblast vojensky i materialnég.

Podnéstersky jazykovy zdkon z roku 1992 stanovil,
ze jeden z oficidlnich jazykl regionu — moldavstina —
muze byt psan pouze cyrilici, nikoliv latinkou jako
v Moldavii. Tento pozadavek se zacal posléze uplatiio-
vat 1 ve Skolni vyuce, pficemz neposlusné vzdélavaci
instituce byly zavfeny. Studenti vyzadujici vzdéla-
ni v latince dojizdéli do Skol na Gzemi kontrolované
Moldavii nebo na hife dostupna mista v Podnéstfi,
coz s sebou prindselo také kazdodenni prohlidky a riizné
obstrukce jako naptiklad vyhrazky rodi¢tim, ze ptijdou
o misto v praci. Neni se tedy moc co divit, kdyz pocty
dotéenych zaka zahy vyrazné poklesly.

Skolaci a jejich rodice se obratili na Evropsky soud pro
lidska prava v prosinci 2004, bohuzel trvalo plnych osm
let, nez se dockali verdiktu. Velky senat se jednomysl-
né shodnul, ze Moldavie se nedopustila poruseni pra-
va na vzdélani (&l. 2 Protokolu 1 k Umluvé), naopak
pomérem 16 ku 1 bylo shledano vinnym Rusko, které
musi zaplatit kazdému stézovateli 6 tisic eur za nehmot-
nou Ujmu a dohromady 50 tisic eur za naklady fizeni.
Strasbursky soud jiz v problému Podnéstefi rozhodoval
v ptipadu llascu a dalsi proti Moldavii a Rusku, kdy
konstatoval, ze Podnéstii spada pod moldavskou juris-
dikei, protoze je soucasti jeho uzemi, nicméné vzhledem
k ruské vojenské a hospodatské ptitomnosti byla zodpo-
védna i Moskva.
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V aktudlnim ptipadu Catan soud naznal, ze Rusko stale
podporuje separatisticky rezim, udrzuje na jeho tizemi
obrovsky (a pocetnymi ruskymi jednotkami dobte hlida-
ny) vojensky sklad a navic dodava subvencovanou ropu,
jakoz i dalsi hospodaiskou pomoc. Na zaklad¢ téchto
skutecnosti soud shledal ruskou jurisdikci. Neobmékci-
la jej ani skute¢nost, ze Rusové pfimo nezasahovali do
provadéni politik, stacila obecna ,,efektivni kontrola“
nad Podnésttim, aby ESLP prohlasil poruseni ¢l. 2. Mol-
davie se sice snazila pfevzit kontrolu nad spornym tze-
mim, le¢ neuspésné. Moldavska vlada asponn vS§emozné
podporovala skoléky, aby se jim dostalo stejného vzdé-
lani jako détem ve zbytku zemé¢. Soud tuto aktivitu oce-
nil a potvrdil, Zze Moldévie pravo na vzdélani neporusila.

Skutkové pozadi ptipadu Vistins a Perepjolkins proti
Lotyssku (stiznost ¢. 71243/01, rozsudek velkého sena-
tu z 25. fijna 2012) je dosti zaSmodrchané, zato hlavni
poselstvi rozsudku naprosto jednoznacné — mezi nahra-
dou za vyvlastnény majetek a jeho soucasnou hodnotou
se musi nalézt rozumna rovnovaha. To se LotySsku ne-
povedlo, ¢imz se dopustilo poruseni prava na ochranu
majetku (G1. 1 Protokolu 1 k Umluvé). Vétsina soudct
(12 ku 5) se shodla, Ze pfi vyvlastnéni mohla byt maji-
telim pozemku poskytnuta nizsi nez trzni hodnota, nic-
mén¢ Castka nesméla byt nepfimefené mald. Za zminku
rozhodné stoji skutednost, Ze stézovatelé se do Strasbur-
ku obratili v ¢ervnu 2001, tudiz na rozsudek ¢ekali vice
nez jedenact let!

Nezavislost’ sudov: Je slovenské sudnictvo
schopné sebareflexie?

Martin Bobak

Zaciatkom oktobra sa v médidch objavila sprava
o trestnom ozndmeni proti dokumentaristke Zuzane
Piussi. Rezisérka udajne naruSila osobnostné prava
sudkyne Kozikovej, pretoze jej sukromny rozhovor
so Zuzanou Laukovou, dcérou zosnulej sudkyne, bol
bez vyslovného suhlasu Kozikovej protipravne[1] na-
toCeny a nasledne uverejneny ako sucast’ dokumentu
Nemoc tretej moci (2011).[2]

Piussi zacielila investigativny hl'adacik na sti¢asny stav
slovenského sudnictva, kde je pojmem nezavislosti
sudov zl'ahka zneuzivany oproti tomu, ako je koncep-
tualne zakotveny v ostatnych europskych Statoch.[3]
Zamerom filmu je odhalit a usporiadat’ fakty o moci
slovenskych justi¢nych pohlavarov, ktori pretvaraju pro-
strednictvom osobného natlaku a institucionalizovanych
disciplinarnych konani s ,,neposlusnymi* sudcami slo-
vensku justiciu v nedoveryhodnt zlozku §tatnej moci.
Zuzana Piussi prostrednictvom rozhovorov s kritikmi,
ale i konfrontaciou predsedu Stdnej rady Stefana Ha-
rabina znazornuje protichodné pohl'ady na fungovanie
sucasnej spravy slovenského sudnictva. Pravdepodobne
najvacsim prinosom filmu je, ze ukazuje neschopnost’
kritizovanych jedincov doveryhodne vysvetlit' ich na-
padne podozrivé konanie.

Aké préavne problémy su teda spojené s tymto doku-
mentom? Z obsahovej stranky diela ide o verejnu kri-
tiku stavu slovenského sudnictva. Trestné oznamenie
namierené proti rezisérke Piussi prindsa relativne nova
uroven do konfliktu osobnostnych prav a slobody
prejavu, pretoze doteraz takéto spory zostavali len v ob-
Cianskopravnej rovine interpretovanej prizmatom nori-
em ustavnych. Vyuzitim prava podat’ trestné oznamenie
Kozikova prehodila na vyssi prevodovy stupeil v boji s
novinarmi a inymi kritikmi, ktori trefne poukazuji na
disfunkcie sudnictva.

Nezavislost’ sidov[4] je nutnou zlozkou legitimneho
vykonu studnej moci, pretoze uz z definicie je logicky
jasné, ze zavisly sud nemdze poskytnat’ vhodné forum
pre vyriesenie pravnych veci. Zavisly sud sa javi skor
ako sucast’ exekutivy, Statnej spravy. Na Slovensku
bola v roku 2001 Gstavnym zakonom ¢. 90/2001 Z.z.,
ktorym sa meni a dopiiia Ustava SR, zalozena Sudna
rada. Zamerom bolo po vzore vyspelych demokracii vy-
tvorit’ progresivny organ zarucujici sudcom nezavis-
lost’ a samostatnost’.[5] Zd4 sa, Ze pravomoci kontroly
nezavislosti sudov udelené vzniknutej Stidnej rade st v
poslednych rokoch zneuzivané napriklad k disciplinar-
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nym stihaniam sudcov,[6] ktori kritizuju stav sloven-
ského sudnictva. ,,Disciplinarky* sposobuji navonok
skryty tlak na sudcov. Na Slovensku sa takto vytvaraju
faktické zabrany pre naplnenie Ustavou prikazaného
sudcovského sl'ubu, a teda rozhodovat’ na zaklade naj-
lepsieho presvedcenia, nezavisle a nestranne.[7] Exem-
plarne pripady nekonformnych sudcov stihanych pred
Disciplinarnym stidom vytvaraju atmosféru strachu v
zlozke Statnej moci, ktora ma pravne veci posudzovat
nezavisle a nestranne. Stidnou radou propagovany ak-
cent na nezavislost’ sudnictva tak paradoxne pretvara
slovenské sudy v zavislé.

Kritika Standardov nezavislosti slovenského stdnictva zna-
zornena v dokumente Zuzany Piussi je nesporne vyznam-
nym krokom k vyjadreniu verejnej nespokojnosti. Skutoc-
nost’ je ale takd, ze Zaloby proti poruseniu osobnostnych
prav sudcov sa azda uz stali aj stcastou slovenského folk-
lorneho bohatstva. Harabin sa viackrat uspesne branil proti
difama¢nym vyjadreniam na jeho adresu.[8] Tieto konania
ale vzdy prebiehali v ob¢ianskopravnej rovine, kde do kon-
fliktu prichadzali osobnostné prava a pravo na slobodu slo-
va. Kozikovej trestné ozndmenie proti Zuzane Piussi pred-
stavuje novy sposob, ako sa udajne poskodeny sudca moze
domahat’ spravodlivosti.[9] Zabery zo skrytej kamery, ktoré
ale rezisérke sluzili k poodhaleniu zékulisia jedného z pro-
blémov v slovenskom stdnictve, poskytli verejnosti cenné
informacie o tom, ako to asi v sudnictve méze vyzerat'.
Takéto zabery by zrejme nebolo mozné natocit’ so suhlasom
nahravanej sudkyne, ¢im by spolo¢nost’ bola ochudobnena
o cenné informacie o stave slovenskych sudov.

-

Preto pokladam otazku, ¢i sudcovia a sudy, ktoré aspi-
ruju na post legitimne rozhodujucich institucii, nemaji
byt pravidelne podrobované kritike? Ci sudcovia (a jus-
ti¢ni pohlavari) mozu vytvarat’ dostatocne kvalitné hod-
noty aj bez adresnej spolocenskej kritiky, alebo takato
kritika azda prinasa d’alsi korektiv sudcovskej nezavis-
losti? Zatrpknuta obrana (alebo pravny protiatok) proti
subjektom, ktoré kritizuju pomery v sudnictve, sa stava
prehrou slovenského sudnictva ako takého.

Nezalezi na tom, ¢i kritika prostrednictvom karikatur,
¢lankov, reportazi alebo inej autorskej tvorby mieri
na ocividné preslapy sudcov alebo na ich nezavislost’,
doélezitou sa javi neschopnost’ sebareflexie sudnej moci.
Pokym sa sudcovia budu branit’ proti akymkol'vek vyro-
kom na ich adresu, pokym budu umelo vytvarat’ zdanie
ich nezavislosti, spolo¢nost’ zrejme nebude plnohodnot-
ne doverovat pravu a suidom. Usudzujem tak, pretoze
transparentné a kritike otvorené systémy nepochybne
vytvaraju zdanie (a niekedy skutocne aj také su), ze spo-
lo¢nost’ mdze otvorene pozorovat’ a kontrolovat’, ¢o sa
deje v zakulisi. Netransparentné a kritiku nereflektu;j-
Uce systémy neprejavuju snahu o poznanie spolocen-
skej spitnej vazby a uzatvaraju sa pred nou. Napokon i
z vysledkov prieskumu Eurobarometer 74 plynie, ze az
65 % opytanych respondentov povazuje slovenské sudy
za nedoveryhodné. V porovnani s priemernou nedove-
rou v sudy v ¢lenskych krajindch EU (48 %) neddvera
v slovenské sudy dosahuje alarmujicu hodnotu.[10] Do-
vera v sudy moze byt zvySena aj ak: 1) budu sudcovia
schopni reflektovat’ na nich cielent kritiku, 2) v pripa-
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doch flagrantnych previneni nezlucite'nych s funkciou
nezavislého arbitra tito sudcovia rezignuju. Za stcasné-
ho stavu je ale naivné predpokladat, ze tieto odvazne
navrhy mozu byt’ efektivne uvedené v prax.

Obiter Dictum

Nestrannost’ a nezavislost niektorych sudcov slo-
venského Ustavného sudu nenaplnili poziadavky tes-
tu ,,doctrine of appearances“[11] pred Strasburskym
sudom,[12] a to paradoxne vo veci disciplinarneho
konania proti Stefanovi Harabinovi. Ponau¢enim méoze
azda byt len to, Ze nutné podmienky spravodlivého pro-
cesu musia byt dodrzané aj pri posudzovani tych, ktori
mozu reprodukovat’ neistotu sidneho stavu.

Za zmienku este stoji bod ¢. 139 vysSie uvedeného roz-
hodnutia, kde ESLP poukazuje na existenciu ,,doctrine
of necessity.” Tato doktrina zabezpecuje, aby inak vy-
luceny sudca rozhodoval v konkrétnom spore, pretoze
ak by rozhodovat’ nemohol, nasledky by mohli vyustit
v nespravodlivost. ESLP ale netestoval kompatibilitu
doktriny s ¢l. 6 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zékladnych slobaod.

Poznamky

[1] Na zaklade dikcie § 377 zédkona 300/2005 Z.z., Trestné-
ho zakona, skutkova podstata “PoruSenie dévernosti Gstneho
prejavu a iné¢ho prejavu osobnej povahy.”

[2] Nemoc tretej moci k nahliadnutiu na strankach Obcian-
ského denniku Changenet.sk [online]. [cit. 2012-11-21].
Dostupné z:  <http://www.changenet.sk/?section=kampa-
ne&x=689952>.

[3] V dokumente sa Jana Dubovcova, rezignovana sudkyna,
drzitelka ocenenia Biela vrana a sucasna slovenska ombuds-
manka, vyjadruje k zneuzivaniu pojmu nezavislosti sudov.
Podl’a jej vyjadreni niektori veduici justi¢ni funkcionari ope-
ruju s pojmom nezavislosti sudov, pretoze sa barikaduji pred
kontrolnymi zasahmi voci ich vlastnym justicnym a spolo-
¢enskym preslapom. Bezmedzne si tak udrzuji nadobudnuta
moc.

[4] Cl. 145 Ustavy Slovenskej republiky.

[5] Existencia Sudnej rady posiliiuje nehierarchické usporia-
danie moci legislativnej, vykonnej a stdnej.

Prebichajuce disciplinarne stihania proti sudcom ako i roz-
hodnutia Disciplindrneho sidu SR dostupné na strankach
Studnej rady Slovenskej republiky [online]. [cit. 2012-11-21].
Dostupné z: <http://www.sudnarada.gov.sk/databazy/>.

[7] STub sudcu podPa ¢l1. 145 (4) Ustavy Slovenskej republiky.
[8] Napriklad Harabin vysudil 3 miliény — aj za karikatary.
Dennik SME, 15.2.2006. [online]. [cit. 2012-11-21]. Dostup-
né z: <http://www.sme.sk/c/2591882/harabin-vysudil-3-mili-
ony-aj-za-karikatury.html>.

[9] Organizacia VIA IURIS spracovala prehladnti ar-
gumentaciu v prospech Piussi. Trestné stihanie Zuza-

ny Piussi je neopodstatnené. 31.10.2012 [online]. [cit.
2012-11-21]. Dostupné z: <http://www.changenet.sk/?secti-
on=spr&x=688400&cat=14658>.

[10] Eurobarometer 74: Verejna mienka v Europskej tnii,
Jesen 2010. [online]. Str. 6, [cit. 2012-11-21]. Dostupné z:
<http://ec.europa.cu/public_opinion/archives/eb/eb74/eb74
sk sk nat.pdf>.

[11] “Justice must not only be done, it must also be seen to
be done.”

[12] Harabin proti Slovensku, Europsky sud pre l'udské préava,
20. november 2012, st’aznost’ ¢. 58688/11.

Spatna péce o diichodce

Vetejny ochrance prav shledal poruSeni
zékladnich lidskych prav v domové pro seniory

Melanie Phamova

V¢Ek obyvatel v zapadni Evropé roste a staty se musi
¢im dal vice zabyvat otazkou péce o seniory. Vzhle-
dem k charakteristice klientli se jedna o oSetfovatelstvi
s urCitym presahem do Iékafstvi, kde vSak nechybi ani
humanni prvek a nutnost dodrzovani etickych a jinych
norem. Seniofi umisténi v domovech Casto trpi zhorse-
nym zdravotnim stavem, ktery jim muZze zpusobovat
potize pfi snaze se o sebe postarat, v hor§im ptipad¢ se
1 branit nebo dat okoli védét o Spatném zachéazeni.

Ombudsman oznacil péci o diicchodce za Spatnou

V roce 2006 tehdejsi ochrance prav Otakar Motejl pro-
vedl prohlidku soukromého sanatoria, které sice domo-
vem pro seniory podle pravnich pfedpisti neni, ale jako
zafizeni poskytujici péci obdobnou zdravotnickym zafi-
zenim a ustavim socialni péce na ni dopada ptisobnost
ombudsmana. Ten zde shledal fadu vaznych poruseni;
od $patné evidence smluv o poskytovani péce a ubyto-
vani, a tudiz skoro nedohledatelny systém financ¢nich
pfijma a jejich vysi od tamnich obyvatel, az po existen-
ci postranic pripevnénych k posteli (jejichz pouziti nas
pravni fad v soukromych zafizenich zakazuje)[1].

Po téchto zavaznych upozornénich doslo k registraci
sanatoria na Domov se zvlastnim rezimem. Zafizeni
minuly rok znovu navstivil ombudsman, ale ani Pavel
Varvatovsky nebyl s respektovanim standardl uréenych
pro tyto typy domovil spokojen. Zatizeni nasledné rea-
govalo tvrzenim, Ze v§echna doporuceni byla provedena
a nedostatky odstranény, s ¢imz vSak vefejny ochrance
prav nesouhlasil.

Toalety bez soukromi

Pavel Varvarovsky oznacil nemoznost uzamknout toale-
ty, které jsou navic mnohdy spole¢né pro muze i zeny,
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za poruSeni prava na soukromi a lidskou dustojnost.
Pokud pro nemohoucnost seniora nelze pouzit spolec-
nych toalet, pouzivaji se toaletni kiesla ptimo na poko-
jich. Tyto vSak nemaji zadné zastény, pticemz pokoje
jsou viceltizkové a nékteré dokonce pruchozi. Zastény
nenajdeme ani v koupelnach, v nichz se pfi koupani na-
chazi vice uzivateltl.

Zartizeni pro seniory také neposkytovalo tlozné prosto-
ry pro osobni véci, které si obyvatelé domova museli
skladovat naptiklad v igelitovych saccich pod postele-
mi. Uzivatelé vefejnému ochranci prav sami uvedli,
ze pak dochazi k problémim se ztracenim véci. Na tuto
vytku reagovalo zafizeni nabidkou ulozit si cennosti
v kancelafi, coz ale ombudsmana stale nepiesvédcilo.
Pro osoby, které jsou nuceny piijimat potravu na lizku,
nem¢l domov vhodné stolky. Ombudsman byl dle svych
slov Sokovan zvolenou napravou u seniorky, ktera se
opafila horkou polévkou, pfiCemz naprava spocivala
v tom, ze se ji miska vzdy trochu ochladila. Zatizeni
nasledné alespon nakoupilo stolky, o jejichz vhodnosti
vSak pracovnici Kancelare ombudsmana pochybuji.

Za nedostate¢nou povazuje ombudsman i hromadnou
dokumentaci a systém ptidélovani 1¢kl, u kterych neby-
lo mozné zjistit posledni aktualizaci. Pfidélovani 1€kt
pritom musi byt vzdy aktudlni a podle jednotlivych uzi-
vatelli, rozpis musi byt datovan a podepsan, aby bylo
mozné urcit konkrétni zodpoveédnou osobu. V opacném
pripadé muze nastat stav umoziujici imyslné podavani
vysSich davek medikace[2].

Zatizeni sice na vytky ombudsmana reagovalo, avsak
nedostatecné. Ackoliv vefejny ochrance prav nedispo-
nuje moznosti za poruSovani prav sankcionovat, dosta-
va se jeho vystuplim i medidlni pozornosti, kterd mtze
byt v ramci zlepSovani situace a odstraiiovani problémut
prinosem. V tomto piipadé ombudsman navic vyzval
prislusny krajsky urad, aby zatizeni zrusil registraci
v Registru poskytovatelt socialnich sluzeb. Tento ukon
vSak nefesi pri¢inu problémd, a to nedostatek mist pro
seniory v domovech. Ti se pak i z nedostatku moznosti
mohou svéfit do péce neregistrovanym zatizenim fun-
gujicim jen jako zafizeni obdobné domovu pro seniory,
bez ohledu na jeho pravni status.

Poznamky

[1] MOTEJL, Otakar. Zprava z navstévy zafizeni: Sanatori-
um MUDr. Hany TomaSové, spol. s r. o., JeviSovka: Zpra-
va z nav$tévy sanatoria. In: Vetejny ochrance prav [online].
2006 [cit. 2012-11-19]. Dostupné z: http://www.ochrance.cz/
ochrana-osob-omezenych-na-svobode/zarizeni/zarizeni-soci-
alnich-sluzeb/zprava-z-navstevy-sanatoria/.

[2] VARVAROVSKY, Pavel. ZPRAVA Z NAVSTEVY ZA-
RIZEN{: Domov se zvlastnim rezimem SENIORPROJEKT
s.r.o. In: Vefejny ochrance prav [online]. 2012 [cit. 2012-
11-19]. Dostupné z: http://www.ochrance.cz/fileadmin/user
upload/ochrana_osob/2012/Zprava_z NZ DDS Jevisovka.
pdf.
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ESLP: I pres zakonnou garanci Polsko
efektivné brani interrupcim

Michaela Smolkova

Dne 30. fijna 2012 vydal Evropsky soud pro lidska pra-
va rozsudek ve véci P. a S. proti Polsku[1]. V roce 2008
byla P. ve véku 14 let znasilnéna a otéhotnéla. Sle¢na P.
se proto rozhodla podstoupit interrupci. Dle restriktivni
polské legislativy je Zenam umoznéno podstoupit inter-
rupci pouze v piipadé ohrozeni zivota ¢i zdravi matky,
zavazného poskozeni plodu ¢i v piipad¢, Ze téhotenstvi
je dusledkem trestného Cinu.

Stézovatelka P. s zadosti o informace a provedeni za-
kroku neuspésné oslovila lokalni nemocnice. Lublinska
nemocnice provedeni interrupce odmitla a vydala tisko-
vou zpravu, kterd zptsobila medializaci umyslu stézo-
vatelky nejen v lokalnim, ale i narodnim métitku.

Nasledné byla stézovatelka P. hospitalizovana ve Varsa-
v¢ a opakované obtézovana protipotratovymi aktivisty.
Po tlaku vefejnosti na nemocnici ve Varsave ji P. a jeji
matka S. opustily. Poté byly dopraveny k n¢kolikahodi-
novému vyslechu na policii. Pfipad pokracoval fizenim
o zbaveni rodi¢ovské zodpoveédnosti matky S., nebot’ dle
polskych organti matka dceru k podstoupeni interrupce
nutila a P. byla umisténa do zafizeni pro péci o nezleti-
1é. AZ po stiznosti podané u Ministerstva zdravotnictvi
byla P. pfevezena do vzdaleného Gdaiisku a potrat byl

- J—
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legalné proveden. Paradoxné vsak bylo nasledné trestni
stihani zahajeno rovnéz proti samotné P. pro podezieni
z pohlavniho zneuziti, nebot’ chlapec, ktery P. znasilnil,
byl nezletily.

Strasbursky soud ve véci P. a S. proti Polsku vyslo-
vil poruSeni prava na soukromi stézovatelek zpuso-
bené rozporem mezi zdkonnou garanci prava na potrat
a faktickou nemoznosti jeho provedeni. Tento rozpor
byl zpisobeny omezenim pfistupu stézovatelek k in-
formacim o podminkach provedeni potratu a absenci
jednotné zakotveného procesniho postupu, ktery by P.
zaru¢il moznost toto pravo uplatnit. Jako ospravedlnéni
ESLP neakceptoval ani namitku vyhrady svédomi lublin-
skych 1¢ékari, nebot’ tito neodkazali stézovatelky na jiné-
ho 1ékate, ktery by uvedeny zakrok provedl.

Druhé poruseni ¢l. 8 Umluvy shledal ESPL ve zvefejné-
ni udaju o stézovatelce P., které umoznily tfetim osobam
st€zovatelku identifikovat a nasledné obtézovat. Fakt,
ze v Polsku probiha kontroverzni diskuze ve véci inter-
rupci, nezbavoval zdravotniky povinnosti ml¢enlivosti.

V umisténi sté¢zovatelky do zafizeni pro péci o nezle-
tilé shledal ESLP poruseni prava na osobni svobodu,
nebot’ ucelem umisténi sté¢zovatelky P. do zafizeni bylo
oddg¢lit ji od jeji matky a zabranit potratu. Soud diraz-
né odsoudil zahajeni trestniho fizeni proti P. v situaci,
kdy sama byla obéti daného trestného ¢inu. S ohledem
na kumulativni efekt uvedenych jednani ve zranitelné
situaci stézovatelky v kombinaci s liknavosti, zmatky
a nedostatkem objektivniho poradenstvi ze strany zdra-
votniho personalu vyslovil §trasbursky soud poruseni
¢l. 3 a ptiznal stézovatelkam spravedlivé zadostiu¢inéni
v celkové vysi 45 tisic eur a 16 tisic eur nahrady nakladt
fizeni.

Ptipad P. a S. proti Polsku doklada, ze i kdyz Polsko
v uzce vymezenych piipadech garantuje pravo na po-
trat zdkonem, je stale jeho realizace i v tak tristnich
ptipadech, jako byla situace stézovatelky, ¢asto ob-
tizna. Za tuto praxi bylo Polsko pokarano nejen samot-
nym ESLP (Tysigc proti Polsku [2]), ale také Vyborem
pro odstranéni diskriminace zen[3].

Poznamky

[1]Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava, P. a S. proti
Polsku ze dne 30. 10. 2012, stiznost ¢. 57375/08.

[2] Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava, Tysigc pro-
ti Polsku ze dne 20. 3. 2007, stiznost ¢. 5410/03.

[3] Zaverecna doporuceni Vyboru pro odstranéni diskrimina-
ce zen, CEDAW/C/POL/CO/6, 37. zasedani, 2007.
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3) Mezinarodni politika a lidské prava

Pravidelna obména Rady OSN pro lidska prava
Ptispéji novi Clenové k posileni, ¢i oslabeni Rady?
Kristina Hormackova

Volby bez soutéze nejsou volbami. Toto prohlaSeni vy-
dala organizace Human Rights Watch spole¢n¢ s dalSimi
NGOs, které se domnivaji, Ze takové volby snizuji naro-
ky kladené na ¢leny Rady OSN pro lidska prava, jediného
univerzalniho organu zabyvajiciho se podporou a ochra-
nou lidskych prav ve svété.

Nekompetitivni volby

Volba novych ¢lentl Rady probéhla dne 12. listopadu 2012
na zasedani Valného shromazdéni OSN. Na 18 uprazdné-
nych kiesel pfitom kandidoval skoro stejny pocet stati.
Jedin€ ve skupin€ zapadoevropskych a ostatnich zemi kan-
didoval vétsi pocet statli, nez bylo volnych kiesel. Irsko,
Némecko, Recko, Svédsko a Spojené staty americké se
utkaly o tfi mista, ktera byla obsazena Irskem, Némeckem
a USA. Ostatni kandidati, a tim padem i novi ¢lenové, jsou
uvedeni v tabulce nize.

§= Afridsé stity | Asijskeé staty | Vychodni Latinsks Zipadni
== (5] Amerika Evropa a
2 (2) @) ostatni

a (3)

S -

& Etiopie Japonsko Cernd Hora Argentina Irsko
o

=

. Gabon Jizni Korea Estonsko Brazilie Neémecko
a

S Kefla Kazachstin Venezuela Reckn
=

‘S| Pobre Pakistin Svédsko
g slonoviny

2

2| sierraleones Spojené UsA
= arabské

aq FR -

3 emiraty

V Radé¢ pro lidské prava jsou staty rozdéleny do regional-
nich skupin, dohromady pak Radu tvoti 47 ¢lenti. Volby
probihaji tajné a kazdy kandidat potiebuje ke zvoleni 97
z celkovych 193 hlast Valného shromazdéni. Hlasovani
probiha kazdoro¢né od roku 2006, kdy Rada v ramci re-
formy OSN nahradila Komisi pro lidské prava. V prvnich
letech si staty rozdélily mandaty na jednoleté, dvouleté a
tiileté. V soucasnosti je funk¢ni obdobi trileté, piicemz
¢lenové mohou byt znovuzvoleni, pokud neptisobili
v Rad¢ ve dvou navazujicich funkénich obdobich.

Charakter ¢lent Rady

Amnesty International, Human Rights Watch a dalsi ne-
vladni organizace kazdoro¢né vydavaji podrobné zpravy
o stavu lidskych prav v kandidatskych zemich a snazi se
apelovat na staty, které¢ nespliuji standardy ochrany lid-

skych prav, aby do Rady nekandidovaly. V letosnim roce
kritika smétovala zejména na Etiopii, Péakistan, Spojené
arabské emiraty a Venezuelu.

Povahu samotného organu vsak urcuji predevsim jeho ¢le-
noveé, ktefi se tiikrat rocné schazeji na zasedani v zenev-
ském Sale lidskych prav. Predev§im africké staty se vSak
drzi politiky pét kandidatd na pét mist. [ kdyz to v letosnim
roce vypadalo, ze by mohlo byt o jednu zemi navic, Sudan
svoji kandidaturu pod tlakem stahl. Lidskopravni organi-
zace v minulosti pfimély ke stazeni kandidatury naptiklad
Bélorusko, fran ¢ Syrii. Otazkou viak zistava, zda by na-
opak ucast téchto stati v Radé nebyla prilezitosti, jak jejich
lidskopravni politiku ovliviiovat. Na druhou stranu, ¢leny
Rady by mely byt staty, které se dlouhodob¢ vénuji ochra-
n¢ lidskych prav a samy je dodrzuji.

Zdroje:

- Amnesty International (2012). 2012 Elections to the UN Human
Rights Council, 15. listopadu 2012. (http://www.amnesty.org/en/
united-nations/human-rights-council/human-rights-council-elec-
tions)

- Human Rights Watch (2012). UN: Noncompetitive Elections
Weaken Rights Council, 12. listopadu 2012. (http://www.hrw.
org/news/2012/11/12/un-noncompetitive-elections-weaken-ri-
ghts-council)
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Pravo byt zapomenut

Hrozba pro internetovou svobodu nebo
smysluplna ochrana pro neopatrné?

Tereza Dolezalova

Rada EU pro spravedlnost a vnitini véci na svém zase-
dani 25. fijna projedndvala mimo jiné navrh natizeni
o ochrané osobnich udajt, zpracovavani a volném pohybu
dat[1]. Navrh ptedlozeny na zacatku tohoto roku Evrop-
skou komisatkou pro spravedlnost, zékladni prava a ob-
canstvi Viviane Redingovou upravuje zastaralou smérnici
z roku 1995 (95/46/ES[2]) a jeho deklarovanym cilem je
ulehcit administrativu vladam i korporacim a zaroven po-
silit ochranu soukromi, a to predev§im soukromi uzivateld
sluzeb na internetu. Zatimco vSak vétsina spolecnosti vita
snahu o sjednoceni dosud relativné rozdilné legislativy
jednotlivych stati EU, mnohé¢ také jednim dechem do-
davaji, Ze nafizeni vdzné ohrozi svobodu projevu na inter-
netu. Tato kritika se tyka predevsim ¢lanku 17, ktery zava-
di zcela nové pravo, a to ,,pravo byt zapomenut.

Kritizované ustanoveni opraviuje kazdy ,,subjekt udaju*
pozadovat po tom, kdo spravuje jeho osobni data, aby je
smazal a zdrzel se jejich dalsiho $ifeni. Navic, pokud tako-
va data jejich spravce zvefejnil, je povinen vyuzit veskeré
dostupné technické prostiedky, aby o zadosti o smazani
a nesifeni udaji informoval ty, kdo data v dasledku jejich
zvefejnéni dale zpracovavaji. Smazani Udaji pak lze od-
mitnout pouze v ptipadé, Ze jsou zpracovavany vylucné
pro ,ucely zurnalistiky nebo ucely uméleckého ¢i literar-
niho projevu‘ (¢l. 80) ¢i pro ucely ,,historického, statistic-
kého nebo védeckého vyzkumu* (¢l. 83). Sankci za poru-
Seni téchto ustanoveni, ktera musi dodrzovat vSichni,
kdo spravuji data na tizemi EU nebo udaje subjektt ziji-
cich v EU, je pokuta, jez v ptipad€ podnikd miiZze sahat
az do vyse 2 % z jejich celosvétového rocniho obratu.

Pravo byt zapomenut v praxi znamend, ze bude mozné
pozadat napiiklad o odstranéni kompromitujici fotogra-
fie umisténé na internet v podrouseném stavu a zaroven
o0 jeji ,,zapomenuti“ v§emi, kdo jiz fotografii stihli zve-
fejnit na svych strankach ¢i profilech. Problematicka je
vSak otazka, na kterou upozornil poradce Googlu v ob-
lasti ochrany soukromi Peter Fleischer, tedy zda by méli
provozovatelé socialnich siti mazat inkriminovany obsah
z dalsich profild i bez souhlasu jejich majitelti. Nevytsti to
v orwellovské ur¢ovani budoucnosti skrze vhodné upravo-
vani minulosti? Nebude pro spolecnosti jedinou technicky
dostupnou moznosti, jak se vyhnout vysokym sankcim,
vyhledavani doty¢né osoby ¢i informace pro jistotu zcela
zakazat a tedy vyznamné cenzurovat internet? Tyto a dalsi
obavy jsou samoziejme za situace, kdy internet predstavu-
je globalni uloziste a zdroj informact, jez si uz lidé nepova-
7uji za nutné pamatovat, zcela pochopitelné.

r

Stejné tak je pochopitelny i strach americkych spole¢nosti
a odbornikli z omezeni svobody projevu na internetu, ne-

', jak trefn¢ poznamenal profesor prava na univerzité 2

George Washingtona Jeffrey Rosen, cela debata o pravu byt
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zapomenut je predevsim stietem evropského a amerického™

pojeti rovnovahy prava na soukromi a na svobodu proje-
vu. Zatimco totiz v USA pravo na soukromi neni stavné
zakotveno, v Evropé¢ je, snad v disledku negativnich histo-
rickych zkusenosti, pravem zcela klicovym. Také samotné
pravo byt zapomenut ma své koteny v Evropé, konkrétné
ve francouzském droit a 1‘oubli tedy nepfipominani minu-
Iych udalosti ¢i zloCint, které jiz nejsou relevantni pro sou-
Casné déni a jejichz opétovné propirani miize snadno
zkompromitovat a trvale stigmatizovat ty, jichz se tykaji.
Prekvapivé vsak miize byt, Ze pravo byt zapomenut neni
ani americkému pravu zcela neznamé. To dokazuje mimo
jiné ptipad Melvin v. Reid, ve kterém kalifornsky soud
v roce 1931 rozhodl, ze pripominani minulosti byvalé
prostitutky porusuje jeji pravo ,,usilovat o Stésti a dosah-
nout jej“[3].

Je tedy tfeba obavat se konce svobodného internetu nebo
je na misté spiSe radovat se z toho, Ze nase osobni udaje jiz
nebudou v rukou jednotlivych spole¢nosti, ale nas samot-
nych? Domnivam se, Ze spiSe prvni je pravdou. Ano, gigan-
ti typu Facebooku ¢i Googlu o svych uzivatelich shromaz-
d'uji velké mnozstvi osobnich tidaji a je zcela zifejmé, ze by
o této skuteCnosti stejn¢ jako o zptisobu nasledného vyuziti
dat tyto uzivatele méli srozumitelné informovat. Uzivatelé
by zcela logicky méli mit i moznost sluzbu, za jejiz uziva-
ni konec koncti poskytovanim dat de facto plati, opustit a
pozadat o smazani veskerych jejich udajl z databazi posky-
tovatele této sluzby. Nicmén¢ pravo byt zapomenut je zcela
neodtivodnitelnym luxusem, skrze néjz se osobni odpoveéd-
nost jednotlivce za jeho chovani a odpoveédné nakladani s
osobnimi daji pfenasi na spolec¢nosti. Pro¢ by Google m¢l
zajistit, aby se v pripad¢ vasi kandidatury do senatu volici
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na internetu nedostali k fotografii zobrazujici vas s pra-
ve¢ zastfelenym slonem s odfiznutymi kly? Neméli by-
chom spi§ my jednat tak, abychom své chovani nemuseli
v budoucnu zapirat, a zaroven vzdy peclivé zvazovat, jaké
mnozstvi informaci a jaké povahy o sobé chceme zveiejnit?
Pravo byt zapomenut, domnivam se, je v tomto ohledu jed-
nim z mnoha prvoplanovych feseni uptednostiujicich zava-
déni novych pravidel a sankci pted snahou o hlubsi a trvalejsi
zménu v chovani a smysleni ¢lovéka.

Poznamky

[1] Informace o procesu projednavani navrhu véetné jeho znéni
najdete na http://www.europarl.europa.eu/oeil/popups/fichepro-
cedure.do?reference=2012/0011(COD)#tab-0.

[2] Text smérnice viz http://eur-lex.europa.cu/LexUriServ/Le-
xUriServ.do?uri=DD:13:15:31995L0046:CS:PDF.

[3] Vice k tomuto piipadu i porovnani evropského a amerického
pojeti prava byt zapomenut viz: Mantelero, A.: U.S. Concern
about the European Right to Be Forgotten and Free Speech:
Much Ado about Nothing?, Contratto e Impresa/Europa, 2-2012,
dostupné pres SSRN (http://ssrn.com/abstract=2169615).

Zdroje
- Rosen, J.: The Right to Be Forgotten. Standford Law Review,

13. 2. 2012 (http://www.stanfordlawreview.org/online/privacy-
-paradox/right-to-be-forgotten).

- Warman, M.: Digital ‘right to be forgotten’ will be made EU
law. The Telegraph, 25. 1. 2012 (http://www.telegraph.co.uk/
technology/news/9038589/Digital-right-to-be-forgotten-will-
-be-made-EU-law.html).

Iran odsouzen za masivni porusSovani
lidskych prav

Rozsudek a doporuceni Iranského tribunalu
Tereza Dolezalova

fransky tribunal, exilové hnuti snaZici se o kvazisoudni
prosetieni poprav odpirct iranského rezimu v letech 1981
az 1988, o némz jsme informovali v fijnovém cisle Bul-
letinu, vynesl 27. fjna mezitimni rozsudek nad Iranskou
islamskou republikou. Tribunal ji na zaklad¢ obycejového
mezinarodniho prava vztahujiciho se na iran v 80. letech
shledal vinnou z masivniho porusovani lidskych prav.
fransky rezim se podle $esti¢lenného soudu, v némz za-
sedli mimo jiné jihoafricky profesor mezinarodniho prava
John Dugard ¢i byvala poradkyné¢ OSN pro lidskd prava
Patricia Sellers, dopustil vrazd, mu¢eni, neopravnéného
uvéznovani, sexudlniho nasili, pronasledovani a zapficinil
nucena zmizeni [1].

Na zakladé tfidenniho procesu, ktery se uskutecnil v ha-
agském Palaci miru, sidle Mezinarodniho soudniho dvora,

a jiz dfive vydané zpravy Komise pro pravdu fransky tri-
bunal kromé rozsudku vydal i nékolik doporuceni. V ramci
nich mimo jiné pozaduje prosetieni udalosti {ranskou is-
lamskou republikou, Radou OSN pro lidska prava i Orga-
nizaci islamské spoluprace a vola po uplatnéni univerzalni
jurisdikee, tedy po globalnim stihani pachatelii jednotlivy-
mi staty. Za zminku zcela urcité stoji i skutecnost, ze cely
proces bylo mozné zivé sledovat online, a ackoliv se iran-
sky rezim snazil toto i dal$i zahrani¢ni vysilani blokovat,
&asti procesu se prece jen k mnoha franctim dostaly.

Ackoliv Iran ani mezinarodni organizace zminéné v roz-
sudku na zasedani franského tribunalu a ani na jeho
vystupy nijak nereagovaly, rozsudek a tedy i povédo-
mi o udélostech, které se v franu v 80. letech odehraly, se
diky pozornosti svétovych médii rychle rozsitily. Je ovsem
otazkou, zda se stejné¢ tak v budoucnu rozsiti i samotny fe-
nomén ,,lidovych* soudt, tedy mechanismu, skrze néjz se,
jak poznamenal jeden z prokuratort tribunalu Sir Geoffrey
Nice, svétovi obCané stavaji soucasti v pravu nezakotvené-
ho, pfesto vSak navysost legitimniho systému mezinarodni
spravedlnosti.

Poznamky

[1T Rozsudek viz  http://www.irantribunal.com/Eng/PDF/
Iran%20Tribunal%20%20Preliminary%20judgement.pdf.

Zdroje

- Bowcott, O.: Khomeini regime committed gross human rights
abuses, finds tribunal; guardian.co.uk, 4. 11. 2012 (http://www.
guardian.co.uk/world/2012/nov/04/khomeini-regime-human-ri-
ghts-abuses).

- Judgement time, Economist, 30. 10. 2012 (http://www.econo-
mist.com/blogs/newsbook/2012/10/iran-1988).
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4) Ceska republika a lidska prava

Poslanecka imunita v pribéhu soudniho Fizeni
Miroslav Knob

Dne 7. listopadu 2012 vznikl poslanecky mandat poslanci
Romanu Pekarkovi (ODS), ktery byl tou dobou prvoin-
stancnim soudem nepravomocné odsouzen za spachani
hospodaftského trestného ¢inu. Poslanec Pekarka se proti
rozhodnuti prvoinstan¢niho soudu odvolal a v soucasné
dob¢ je véc ve stadiu projednavani ptred Vrchnim soudem
v Praze. V souvislosti se vznikem jeho mandatu vsak vy-
vstala zajimava otazka. Dopada na toto fizeni jeho posla-
necka imunita? Musi soud zadat snémovnu o jeho vyda-
ni? Na tyto otdzky se pokusi odpoveédét nasledujici text.

Problematika trestnépravni imunity, tedy v piipadée
geské Ustavy procesni exempce v trestnim Fizeni, je
upravena v ustanoveni &l. 27 odst. 4. Ustavy, které
tika, ze poslance (ani senatora) nelze trestné stihat bez
souhlasu komory. Je proto zjevné, ze v pripad¢ vzniku
mandatu v prubéhu trestniho stihani je nutné poslance
vydat (souhlasem pfislusné komory) a odepteni souhla-
su je piekazkou v dalsim pokracovani trestniho stihani.
Jista nejasnost vSak muZe nastat v piipad¢, Ze mandat
vznikne jiz odsouzenému (byt nepravomocn¢) poslanci;

stihani, jak jej chape trestni fad

Pti pohledu do komentatové literatury je i odpoved
na tuto otazku zfejma. Nejnovéjsi komentar z pera autori
(pfevazng) z Pravnické fakulty v Brn€ k ustanoveni ¢l. 27
odst. 4 Ustavy uvadi, ze ,,[t/restnim stihanim se rozumi

usek trestniho rizeni od zahdjent trestniho stthani az
do pravni moci rozsudku, popripade jiného rozhodnuti
organu c¢inného v trestnim rizeni ve véci samé [§ 12 odst.
1) TR].“ [1] V tomto smyslu je tedy ztotoznén tstavni
pojem ,trestni stihani“ s trestnim fizenim jako celkem.
Tento vyklad v§ak neni zcela nesporny.

Ustavodarce se jiz v diivodové zpravé piihlasuje k his-
torickému chapani imunity poslance jako ochrany par-
lamentu a jeho ¢lent ped panovnikem. Lze proto argu-
mentovat, ze smyslem imunity je chrénit poslance pied
nespravedlivym stihanim, pfed zlovtli moci vykonné.
Naopak ve fazi, kdy jiz probiha fizeni pfed nezavislym
soudem, je zajem na ochran¢ parlamentu a poslance slab-
$i. Na zaklad¢ tohoto alternativniho vykladu by tedy ne-
bylo nutné pozadovat soudem vydani poslance k trestni-
mu fizeni.

Ptesto vSak vrchni soud o vydani poslance Pekarka po-
zadal (ostatné, ucinil tak v souladu s vétSinovym nazo-
rem na interpretaci ustanoveni ¢l. 27 odst. 4 Ustavy).
Tento krok byl zcela pochopitelny, i kdyby Ustava pfi-
poustéla obé dvé varianty, je vzdy lepsi souhlas komory
mit, nez nemit. Zvlasté kdyz politicka prohlaseni ¢lent
Poslanecké snémovny zjevné naznacuji, Ze maji v planu
svého kolegu vydat.

Zdroj

[1] Bahylova, L. a kol. Ustava Ceské republiky. Komentdr-
Praha: Linde, str. 398.
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Zprava z hodnoceni lidskych prav
v CR na pidé OSN

Stépan Vyborny

V ramci doktorského studia na Pravnické fakulté
Masarykovy univerzity jsem mél ptilezitost navsti-
vit 22. fijna 2012 zasedani Rady pro lidska prava Orga-
nizace spojenych narodi v Zenevé. Hlavni hvézdou do-
poledniho programu tu byla Ceska republika, konkrétng
prezkum zdejsiho dodrzovani zakladnich lidskych prav
a svobod. O OSN, tak jako o kazdé nadnarodni organiza-
ci koluji rozli¢né a ne vzdy pozitivni zvesti, a proto jsem
byl zvédav na vlastni zkusenost s jejim jednanim.

Prvnim ptekvapenim pro mé bylo, Ze na tribuné pro ve-
fejnost jsem sedél se svym kolegou z FSS MU béhem
celého jednani sam. OSN tedy nejspiSe neni pro studen-
ty-turisty pfili§ lakavou destinaci, na rozdil naptiklad
od instituci Evropské unie v Bruselu, které turisty vitaji
velmi ¢asto. Odlakani pozorovateltt mohlo ale napomoci
ptesvédcovani ochranné sluzby u hlavniho vstupu
do komplexu OSN, ktera tvrdila, Ze se inkriminované za-
sedani v dany den urcité nekona.

Samotné jednani zacalo nutnymi oficialitami, po nichz
si vzal tivodni slovo vedouciho ¢eské delegace naméstek
Ministra zahrani¢nich véci Vladimir Galuska (pii jeho
projevu se sal zacal pomalu napliovat zii¢astnénymi sta-
ty). V piipad¢ ceské uvodni feci nezaznélo nic prekva-
pivého, pronesena slova by bylo mozno shrnout do véty:
,.ve viem délame pokroky, vime, ze nékde bychom mohli
byt lepsi, ale ndm se soucasny stav lidskych prav v CR
libi a mél by se libit i vam.” Ostatné je tfeba podotknout,
ze Ceskd delegace vzala své slySeni velmi vazné, cemuz
odpovidala velikost delegace (slozena z pracovnik péti
ministerstev a ufadu vlady) i Groven ptipravy (dle ne-
oficidlnich informaci ocenénd i ze strany OSN, ktera
na takovouto peclivost neni pti svych jednéanich zvykld).

Zajimav¢jsi cast vSak nastala po tivodni feci, kdy se moh-
ly jednotlivé staty vyjadrit k dodrzovani lidskych prav.
Prvni slovo (ironicky by bylo mozno fici, ze velmi pii-
hodn¢) dostala Korejska lidové demokraticka republika

¥

a po ni nasledovalo dalSich 60 zemi (vCetné napiiklad
franu, Iraku, Rwandy ¢i Bé&loruska). Béhem jednani ne-
nastala zadna piekvapeni, kdyz dle planu hovoftilo nejpr-
ve 33 zemi (pravidlem sice byva 30, avSak 33 je v nor-
me), poté nasledovala prvni ceska reakce ndsledovana
tentokrat uz pravidelnymi 30 piispevky zbylych zemi.
Ptednesena kritika ale nebyla pro ¢eskou stranu pie-
kvapenim, protoze ta vétSinu dotazl znala jiz doptedu,
a proto se s mnohymi z nich vypotradala jiz v tvodni feci
(jedna zemé sice pry meéla naznacovat, ze by se moh-
la zeptat na néco jiného, ale takovéto naruseni celého
konceptu nenastalo). Celé¢ setkdni ukoncila ceska
strana, ktera v§em zemim podekovala za skvélé pii-
pominky a ,,slibila, ze se polepsi.

A co nam v oblasti dodrzovani lidskych prav svétové
staty nejvice vytykaly? Nikoho asi neptfekvapi, Ze na
prvnim misté stala problematika diskriminace Romi
(ve Skolach, v pfistupu k zaméstnani, nenavistné trest-
né ¢iny, existence socidlné vyloucenych lokalit apod.).
Vyjma Romt zaznivaly nejc¢astéji vytky na nedodrzovani
zakladnich prav déti, predevsim co se tyce jejich Zivota
v détskych domovech ¢i obchodu s nimi. Ostatni témata
se objevovala pouze ojedingle (jako piiklad mohu zminit
egyptsky poukaz na nerovné postaveni zen a muz v CR
nebo bélorusky diraz na Spatné podminky ve vézenstvi
a zneuzivani institutu vazby). VSechny ptispévky se pak
nesly v duchu obecnych piipominek, pouze Némecko ve
své plamenné fecCi pozadovalo provedeni konkrétnich
krokt a ne jen vedeni feci (sarkasticky bych poznamenal,
ze pro tuto vytku bylo jednani UPR nejlepSim forem).

Celkové mohu ftici, ze navstéva jednani Rady OSN
pro lidska prava byla zajimavou zkuSenosti. Z tohoto
¢lanku nejspise vyznéla uréita skepse nad pouhou (az
bizarni) formalitou a neefektivnosti takovychto setkani.
Na druhou stranu ale povazuji za piihodné vyslechnout
si nazory na stav lidskych prav v CR o&ima zahraniénich
pozorovateld, protoze pohled zvnéjsku miize byt mnoh-
dy uzite¢ny a inspirativni.
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Prehled aktuilnich odbornych ¢lanku
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lidskych pravech

Vendula Karaskova — Miroslav Knob

Vnitrostatni pravo

Bouckova, P.: Ceské antidiskriminaéni pravo pod vlivem
judikatury ESLP, Jurisprudence 7-8/2012.

Dudova, J.: Nékolik poznamek k pravni vynutitelnosti ve-
fejného zajmu na ochranu zdravi pted hlukem, Pravni roz-
hledy 21/2012.

Hufové, A.: Stiidava péce v judikatuie Ustavniho soudu,
Préavni rozhledy 21/2012.

Jurisprudence 7-8/2012 - téma &isla: 20 let Umluvy o ochra-
né lidskych prav a zakladnich svobod v Ceské republice.
Koudelka, Z.: Podivné rozhodnuti Ustavniho soudu, Trestni
pravo 11/2012.

K{tiz, J.: Vliv judikatury Evropského soudu pro liska prava
na nabozenskou svobodu v Ceské republice, Jurisprudence
7-8/2012.

Matysova, M.: Odraz vlivu Evropské umluvy o ochrané lid-
skych prav a zakladnich svobod na ochranu osobnich udaja
v Ceské rozhodovaci praxi s ohledem na trestnépravni pro-
blematiku, Jurisprudence 7-8/2012.

Scheu, H.: Evropska imluva o lidskych pravech jako jedno-
tici prvek v ramci fragmentace evropské ochrany lidskych
prav, Jurisprudence 7-8/2012.

Svoboda, P.: Vliv Evropské imluvy na ¢eské spravni pravo,
Jurisprudence 7-8/2012.

Srolerova, K.: Odstoupeni od zdvazkt vyplyvajicich z Ev-
ropské umluvy a ochrané lidskych prav a zakladnich svo-
bod a jeho promitnuti v praxi, Jurisprudence 7-8/2012.
Stefko, M.: Ochrana soukromi zamé&stnanct ve svétle &l.
8 Umluvy o ochrang lidskych prav a zékladnich svobod,

Jurisprudence 7-8/2012.

+ Sturma, P.: P¥ispévek Evropské imluvy o lidskych pravech
k rozvoji mezinarodniho prava, Jurisprudence 7-8/2012.

+ Sustek, P.: Kolize osobnostnich hodnot v kontextu piipadu
Colakova a Tsakiridis proti Némecku optikou némecké a
Ceské pravni doktriny, Jurisprudence 7-8/2012.

* Wintr, J.: VIiv Evropské umluvy na ¢esky ustavni poradek,
Jurisprudence 7-8/2012.

Mezinarodni pravo a pravo Evropské unie

» Hodas, M.: Prerusenie letu lietadla ako protiteroristické opa-
trenie, Justi¢na revue 10/2012.

Politologie, mezinarodni vztahy, zahrani¢ni politika

+ Cerny, J.: Zivot Korejcti v Kyrgyzstanu, Mezinarodni poli-
tika 11/2012.

* Mezinarodni politika 11/2012 - téma ¢isla: Asie jaka je...

* Nozina, M.: Barma: etnicky problém, valka a boj za demo-
kracii, Mezinarodni politika 11/2012.

 Palata, L.: Ukrajina ztistava chaotickou demokracii, Mezi-
narodni politika 11/2012.

e Petrd, T.: ,,Konec nevinnosti“: Jak realnd je hrozba islami-
zace Indonésie? Mezinarodni politika 11/2012.

* Smetankova, D.: VoI'by 2012 na Slovensku. Pokles vyzna-
mu nacionalistickej konfliktnej linie? Politologicka revue
1/2012.

+ Stefan¢ik, R.: Institucionalne podmienky politickej rekru-
tacie a selekcie kandidatov: Slovensko pred parlamentnymi
vol'bami 2010, Politologicka revue 1/2012.

Rozsudky ESLP

+ Capek, J.: Funkce trestu v oblasti rodinné pravnich vztah
ve svétle Strasburské judikatury, Trestni pravo 11/2012.
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