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Bulletin lidskych prav

Vazené ctenarky, vazeni Ctenafi,

prosincové vydani Bulletinu lidskych prav zahajujeme
ptispévkem Veroniky Bilkové a Katefiny Simackové,
eskych zastupkyh v Benatské komisi. Rijnovym
»bestsellerem” se stalo stanovisko k tzv. Istanbulské
timluvé, hojné diskutované i v CR.

Navazuje Monika Hanych, ktera predstavuje téma
umélé inteligence a lidskych prav. Jako zastupkyné
CR ve vyboru Rady Evropy pro tuto problematiku
priblizuje, ¢im se bude novy orgdn zabyvat a jaka
lidskopravni tuskali muze technologicky pokrok
predstavovat.

V sekci Mezinarodni trestni spravedlnost informuje
Barbora Valikova o vyvoji v piipadu Bosca Ntagandy,
kdy po nedavném rozhodnuti o viné konzského
povstalce nyni Mezindrodni trestni soud rozhodl
o vysi trestu a odsoudil jej ke 30 letiim vézeni.

Zuzana Andreska z evropské sekce se vénuje Spanclské
kauze, ve které Evropsky soud pro lidskd prava

neshledal poruseni prava na soukromi v pfipadé
sledovani zaméstnancti pomoci kamerového systému.

V sekci Mezinarodni politika, byznys a lidska
prava vysvétluje Tereza Ciupkova situaci v Bolivii,
kde prbé¢h prezidentskych voleb vedl az k rezignaci
Evo Moralese a jeho utéku do Mexika. Je namisté
vnimat udalosti jako statni prevrat, nebo vitany posun
k demokracii? Anebo je situace jesté slozit¢jsi?

Pavel Doubek z ceské sekce se zaméiuje na kritiku
dodrzovani lidskych prav v Ceské republice ze
strany Vyboru OSN pro lidskd prava. Tzv. zavére¢na
doporuceni Vyboru piedstavuji kromé urcitych
pozitivnich aspektti rovnéz celou fadu oblasti, které
je v CR zapottebi zlepit.

Krasny novy rok 2020 Vam preje

za Centrum pro lidska prava a demokracii

Jon LL\o‘stﬁ
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Benatky ve znameni Istanbulu - Fijnové
zasedani Benatské komise

Veronika Bilkovad a
Katerina Stmdackovd
Rastupkyné CR v Bendtské komisi

Malokteré stanovisko Evropské komise pro de-
mokracii prostfednictvim prava (tzv. Benatské
komise) se stane opravdovym bestsellerem. Nej-
novéji se to povedlo stanovisku k ustavnim do-
padiim ratifikace tzv. Istanbulské amluvy, které
bylo prijato na Fijnovém zasedani (11. — 12. Fijna
2019) a na jehoz pripravé se podilela ¢eska ¢lenka
Benatské komise. Stanovisko, byt je primarné
urceno Arménii, miiZe byt vyznamné i pro dalsi
staty, véetné Ceské republiky, a proto se na néj
zaméiime podrobnéji.

Z dalSich vystupti ptijatych béhem obsahové boha-
tého rijnového zasedani stoji za zminku albanské
stanovisko k pravomoci prezidenta zrusit volby
a druhé arménské stanovisko vyjadrujici se k na-
vrhiim soudni reformy. Dalsi prijata stanoviska se
tykala albanského procesu majetkovych presunt,
kosovského zdkona o pravnich aktech, soudni re-
formy v Moldavii ¢i moznosti navazat neschvaleni
ustavnich zmén na proceduru vyhlaseni nedavéry
vlade¢, kterd byla vyuzita v Peru.

Istanbulska imluva z pohledu Benatské komise

Istanbulsk4 imluva, piesnéji fe¢eno Umluva o pre-
venci a potirani nasili viici zendm a domaciho nasili,
vyvolava v poslednim obdobi vyhrocenou debatu
v fadé statt Evropy. Vedle Ceské republiky mezi
n¢ patii téz Arménie, jejiz soucasna vlada oznacila
ratifikaci instrumentu za jeden ze svych politickych
cila. Mezi hlavni namitky, jez jsou proti ratifikaci
vznaseny, se fadi potencialni rozpor Istanbulské
timluvy s Ustavou Arménie. O posouzeni oprav-
nénosti této namitky pozadala Arménie Benatskou
komisi. Stanovisko (Opinion No. 961/2019) dospélo
k zavéru, Ze namitka neni opravnéna a ze i kdyz po-
souzeni kompatibility Istanbulské imluvy a Ustavy
Arménie je v kone¢né fazi véci Ustavniho soudu,
Benatska komise ,,je toho ndzoru, Ze v umluvé nejsou
Zddna ustanovent, o nichZ by bylo moZno tici, Ze odpo-
ruji Ustavé Arménie (§ 116). Coby expertni pravni
organ pritom Benatska komise nezaujala zadné sta-
novisko k tomu, zda by Arménie méla nebo neméla
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Evropska komise pro demokracii prostrednictvim prava
tradi¢né zasedala v italskych Benatkach [1]

umluvu ratifikovat — to je ponechano na politickém
rozhodnuti statu. Komise pouze konstatovala, ze
ratifikaci podle jejtho ndzoru nestoji v cesté zadné
ustavni prekazky.

Nez si divody, jez Benatskou komisi k tomuto
zavéru privedly, predstavime podrobnéji, slusi se
pripomenou par zdkladnich faktd o Istanbulské
timluvé. Umluva byla ptijata v rdmci Rady Evropy
vroce 2011 a v platnost vstoupila o tfi roky pozdéji.
V soucasné dobé (ifjen 2019) ma 34 smluvnich stran.
Jedenact dalsich statt — tj. vSechny zbyvajici staty
Rady Evropy mimo Azerbajdan a Ruskou federaci
— a jedna mezinarodni organizace, Evropska unie,
umluvu podepsaly, ale dosud neratifikovaly. Dva
signatari, Bulharsko a Slovensko, ratifika¢ni pro-
ces zastavily. Bulharsko tak ucinilo po rozhodnuti
Ustavniho soudu, ktery shledal rozpor Istanbulské
timluvy s Ustavou Bulharska. Rozpor se odvijel od
pojmu gender, ktery soud vylozil — ne zcela v soula-
du s definici uvedenou v Istanbulské tmluvé - jako
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Benatky [2]

wSocidlni konstrukt, urceny subjektivnimi preferencemi
a ndzory jednotlivce a spolecnosti ohledné role muze
a Zeny”. Zapojeni takto vymezeného pojmu gende-
ru podle Ustavniho soudu odporuje mj. tistavné
danému zakazu diskriminace, nebot ten predpo-
klada to, zZe se s muzi a zenami bude v zavislosti na
jejich biologickych rozdilech zachazet odlisné. Na
Slovensku ratifikaci v breznu 2019 zastavilo usne-
seni Narodni rady.

Istanbulska umluva si klade za cil ,,chrdnit Zeny pro-
ti vSem_formdm ndsili a predchdzet, stthat a odstrano-
vat ndsili na Zendch a domdci ndsili (¢lanek 1 odst.
1(a)). Nasili na Zenach je definovano jako ,vSechny
ndsilné ¢iny zaloZené na pohlavi (gender-based), které
vedou nebo mohou vést k fyzické, sexudlni, psychické
nebo ekonomické vjmé nebo utrpent Zen /.../~ (¢lanek
3a)), domaci nasili jako ,,usechny ciny fyzického, sexu-
dlniho, psychického nebo ekonomického ndsili, k nimZ
dojde v ramci rodiny ¢i domdcnosti, nebo mezi byvalymi
¢1 soucasnymi manieli a partnery /.../ (Elanek 3b)).
Umluva vychdzi z presvédcenti, ze nasili na zenach
a domaci nasili nejsou jen véci individualniho se-
lhani konkrétnich pachatelti, ale majii strukturalni
dimenzi — odrazeji to, ze zenam byla ve spole¢nos-
tech tradi¢né vyhrazena jina role nez muziim a ze
nerespektovani této role mohlo byt legalné sankcio-
novano i za pouziti nasili (napf. biti manzelky bylo
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dlouho legalni snad vsude v Evropé¢, v nékterych
zemich jsou dosud zndmy instituty typu vrazdy ze
cti ¢i zenské obfizky). Pravé zde vstupuje do hry
onen ,gender”, ktery sama tmluva vymezuje jako
»socialné ustanovené role, chovani, jednani a vlast-
nosti, které prislusna spolecnost poklada za odpovi-
dajici pro Zeny a muze® (¢lanek 3c)). Ve snaze o vy-
myceni nasili na zenach a doméaciho nasili uklada
umluva statim rtizné povinnosti, které 1ze shrnout
do ¢tyt zakladnich bodt (tzv. 4 Ps approach) — jde
o prevenci nasili, potrestani pachatelt, poskytnu-
ti pomoci obétem a proménu vnimani nasili jako
akceptovaného néstroje (pfe)vychovy zen a divek
(nejen v Cechach).

Arménie je momentalné ve stejné situaci jako Ces-
ka republika, tj. Istanbulskou umluvu podepsala
(v lednu 2018, CR pripojila podpis v kvétnu 2016),
ale ratifika¢ni proces jesté nebyl dokoncen. Velmi
podobny v obou zemich je i charakter vefejné de-
baty, ktera ma silné¢ emotivni naboj a prolinaji se
zde argumenty pravni, politické a symbolické (v Ar-
ménii je napft. s ohledem na slozitou historii vztahti
se sousednim Tureckem jako velmi problematicky
vniman fakt, ze tmluva byla pfijata pravé v /turec-
kém/ Istanbulu). Kone¢né, prakticky shodné jsou
v Arménii a v CR rovnéz hlavni pravni ¢i obecngji
vécné namitky, jez byvaji proti ratifikaci vznaseny.
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Benatska komise se ve svém stanovisku zamérila
na pét takovych namitek. VSechny, jak jiz vime,
oznacila za nepodlozené, resp. v jednom pripadé
za nerelevantni pro posouzeni souladu Istanbulské
timluvy s Ustavou Arménie.

P&t namitek proti ratifikaci Istanbulské Gmluvy

Nerelevance se tyka namitky, podle niz neni
Istanbulska imluva potfebna — a to bud proto,
ze problémy, jez ma fesit (nasili na Zenach a do-
maci nasilf), v Arménii neexistuji, nebo proto, ze
sice existuji, jiz je ale dostatecné resi pravni ra-
mec existujici na narodni ¢i mezinarodni urovni.
Je vcelku zfejmé, ze bez ohledu na to, zda jsou
tyto argumenty pravdivé ¢i nikoli, pro posouze-
ni astavnosti imluvy vyznam nemaji. Dosazeni
idealniho faktického ¢i pravniho stavu, dojde-li
k nému opravdu nékdy nékde (a zpravy mezina-
rodnich a nevladnich organizaci i data a analyzy
pfedlozené arménskymi organy nepotvrzuji, ze
bychom zde méli do ¢inéni s takovym piipadem),
muze jisté¢ hrat roli v tivahach o tom, nakolik je
ratifikace urcitého instrumentu zadouci ¢i potteb-
na, netvori ale legalni, tim méné tstavni prekazku
takové ratifikace.

Protesty proti ratifikaci Istanbulské imluvy v Bulharsku [3]
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Dalsi tfi namitky se zaméruji na pravni pojmy a in-
stituty obsazené v Istanbulské tmluvé a uvadéji,
ze: a) tmluva obsahuje pojmy, jez odporuji Ustavé
Arménie (vedle pojmu gender jde napf. o pojmy
genderova identita ¢i sexualni orientace); b) tmluva
vyzaduje od stath protiustavni legislativni zmény
(napf. legalizaci manzelstvi osob stejného pohlavi
nebo v CR hojné¢ diskutované prolomeni mléenli-
vosti u urcitych profesi); a ¢) tmluva zavadi nové
povinnosti v oblasti azylového prava. Pro podrobny
rozbor namitek odkazujeme na samotné stanovis-
ko, zde se z prostorovych diivodii omezime na par
zakladnich bodd.

Prvni namitka, jak stanovisko ukazuje, je zaloze-
na na urcitém neporozuméni pojmiim pouzivanym
v umluvé. Typickym prikladem je pojem gender,
ktery udajné vyzaduje popreni biologickych rozdi-
1 mezi muzi a Zenami. ,,Gender” pfitom, jak jsme
vidéli vySe, neodkazuje na biologické znaky muzi
a Zen, ale na socialni chapani roli pfislusnikc obou
pohlavi. Jeho zapojeni do imluvy tedy nema popfit,
ze existuji muzi a Zeny (bylo by ostatné podivné
néco takového popirat v umluvé o ,nasili na ze-
nach®), ma pouze zabranit tomu, aby nékdo byl na
zakladé toho, Ze se nechova podle spolecenskych
oc¢ekavani spojenych s jeho pohlavim, vystaven
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Namitky Arménie se v mnohém podobaji tém prevladajicim v Ceské republice [4]

nasili, resp. aby takové nasili bylo povazovano za
pfijatelné (jak tomu bylo tradi¢né tfeba u onoho biti
manzelky, vrazd ze cti ¢i Zenské obrizky).

Druhé ndmitka mé tendenci ,véitat” do Istanbulské
umluvy zavazky, které v ni nejsou. Prikladem je
udajny zavazek legalizovat manzelstvi osob stej-
né¢ho pohlavi, o némz, stejné jako o manzelstvi
a o osobach stejného pohlavi jako takovych, neni
v imluvé v podstaté zadna zminka (nad ramec za-
kazu vynucenych manzelstvi a zdkazu diskrimi-
nace). Obdobné zavéry plati ve vztahu k tidajné
povinnosti prolomit zavazek mlcenlivosti u pred-
stavitelti uréitych profesi, napt. advokatt. Umluva
takovou povinnost nezakotvuje, pouze statiim ukla-
da zavazek prijmout opatfeni, jez by umoznila, aby
predstavitelé urcitych profest, typicky pracovnici ve
zdravotnictvi, mohli oznamit podezfeni na zavazné
pripady nasili na zZendch, resp. domaci nasili, aniz
by riskovali postih za prolomeni zasady mlcenli-
vosti (¢lanek 28).

Ttreti namitka se tyka udajnych zmén zavazk statu
v oblasti azylového prava, které ma imluva vyzado-
vat. Ustavni dimenze této namitky nenf zcela jasna,
vzhledem k tomu, jaky vyznam ve vefejné debaté je
v posledni dobé — opét shodné v Arménii a v Ceské
republice — vénovan otazkam azylu a migrace, se
k ni ale stanovisko vyjadtuje. Poukazuje pfitom na
to, ze ony nové prvky, které ma Istanbulska tmluva
zavadét — tj. moznost, ze nasili na zendch ¢i domaci
nasili bude povazovano za jeden z legalnich davodta
pronasledovani, na jejichz zékladé lze ¢lovéku udé-
lit azyl, resp. pfiznat status uprchlika (gender-based
asylum) — jsou jiz nyni soucasti zdvazkd, jez staty
maji — a to v ramci Umluvy o pravnim postaveni
uprchlikt z roku 1951 a, jak ukazuje judikatura Ev-
ropského soudu pro lidska prava, i v ramci Evrop-
ské imluvy o ochrané lidskych prav z roku 1950.

Posledni namitka ma institucionalni charakter. Za-
méfuje se na ¢innost expertniho organu ustaveného
Istanbulskou timluvou, tzv. GREVIO (Skupina ex-
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Iustracni foto [5]

pertl proti nasili vii¢i Zenam a domacimu nasilf).
Tento organ méa mit nestandardné Siroké kompe-
tence, v dasledku ¢ehoz by jeho aktivity mohly za-
sahovat do suverenity stati. Zvlastni vyhrady budi
vymezeni vysad a imunit ¢lentt GREVIO, které je
obsazeno v samostatné pfiloze v umluvé. Vysady
a imunity zahrnuji mj. zdkaz zatceni ¢i zadrzeni,
vynéti z trestni jurisdikce ¢i vynéti z omezeni ty-
kajicich se svobody pohybu. Stanovisko konstatuje,
ze na rozsahu kompetenci GREVIO obecné i na
okruhu vysad a imunit garantovanych jeho ¢lentim
neni nic neobvyklého. Istanbulska imluva v tomto
kopiruje model, ktery je znam z jinych lidskoprav-
nich imluv Rady Evropy. Z hlediska kompetenci
neni ostatné GREVIO nijak silnym organem, napf.
jeho rozhodnuti nemaji pravné zavaznou povahu,
tento organ nema pravomoc posuzovat individual-
ni stiznosti aj. Neobvykle mtize plisobit zakotveni
vysad a imunit ve zvlastnim protokolu, to je ale
motivovano tim, ze imluva je oteviend neclenskym
statim rady Evropy, které nejsou vazany obecnou
Umluvou o vysaddch a imunitdch Rady Evropy z roku
1949.

Stanovisko Benatské komise analyzuje nejcastéjsi
namitky, jez jsou v souvislosti s ratifikaci Istanbul-
ské amluvy vznaseny, a ukazuje, Ze z pravniho,
resp. ustavnépravniho hlediska nejsou tyto namitky
opravnéné. Zavér samoziejmeé stricto sensu plati jen
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pro Arménii, protoze pravé jeji ustava byla pred-
métem rozboru. S ohledem na to, Ze tato tistava se
v klicovych bodech zna¢né podoba zakladnim za-
kontim jinych statti, véetné Ceské republiky, mtize
ovsem byt stanovisko vyuzito také v ramci jinych
narodnich debat, véetné té ceské. Jesté jednou je tie-
ba pfipomenout to, ze stanovisko nerikd, zda staty
maji ¢i nemaji ratifikovat Istanbulskou tmluvu - to
je otazka suverénniho rozhodnuti kazdé zemé. Toto
rozhodnuti jisté nemusi brat v ivahu jen pravni
faktory, pokud se ale ma opirat i o n¢, je dilezité,
aby tak Cinilo ve svétle toho, co Istanbulska umluva
realné rika, zakotvuje a predvida, nikoli toho, co do
ni byva — ne vzdy opravnéné - projektovano. Pravé
odliseni reality a mytt v pravni, resp. ustavnépravni
oblasti by stanovisko mélo vyrazné napomoci.

Albanie a (opét) Arménie

Stanovisko k Istanbulské imluvé bylo nesporné
nejvyznamnéj$im vystupem rijnového zasedani Be-
natské komise. Pozornosti by ale neméla ujit ani
nckterd stanoviska dalsi. Vedle druhého arménské-
ho mezi né patii také albanské stanovisko. Albanie
prochézi posledni dobou politickou krizi, ktera se
odrazi v napjatém vztahu mezi parlamentem a pre-
zidentem. V ramci této krize zacal parlament pod-
nikat kroky smétujici k odvolani prezidenta (impea-
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chment), a to v souvislosti se zrusenim a pozdéjsim
odlozenim mistnich voleb, k némuz doslo z jeho
strany v ¢ervnu tohoto roku (volby se nasledné ko-
naly bez ucasti opozi¢nich stran a pri malém za-
jmu volic¢t, prezident jejich platnost neuznava). Na
Benatskou komisi se parlament obratil s prosbou
o posouzeni toho, nakolik odlozeni, resp. zruseni
mistnich voleb spadd mezi pravomoci prezidenta
a zda pripadné prekroceni pravomoci v této véci
muze vést k odvolani hlavy statu. Komise (Opini-
on No. 959/2019) dospéla k zavéru, ze ,pti absenci
zakonného ustanoveni k této véci miie prezident zrusit
volby do mistnich orgdnii jen za situace, kterd odpovi-
da kritériim pro vyhldsent vyjimecného stavu® (§94),
i pak k tomu ale potfebuje zvlastni ad hoc zakonné
zmocnéni. To v daném pripadé neexistovalo. Otaz-
ku, zda toto piekroceni pravomoci dava dostatec-

Albansky prezident Ilir Meta [6]
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ny zaklad pro odvolani prezidenta, komise pfimo
nezodpovida. Nepfimo ovsem vyjadfuje pochyby
o tom, zda poruseni ustavy, k némuz zde doslo,
vykazuje dostate¢ny stupen zavaznosti (seriousness)
vyzadovany pro impeachment. Stanovisko je samo-
zfejmé vazano na kontext Albanie, mize ale vzbudit
urdity zdjem i v CR, ktera, jak vime, problém vztahu
prezidenta k jinym organtim vefejné moci resi, byt
z odli$nych dtvodu, v posledni dobé téz.

Poslednim stanoviskem, které zminime, bylo (dru-
hé) arménské stanovisko vénované novele Soudni-
ho fadu a nékterych dalsich zakonti (Opinion No.
963/2019). V mnoha ohledech se jednalo o klasické
soudni stanovisko Benatské komise, ktera povétsi-
nou nebyvaji prili§ kontroverzni a ¢asto se omezuji
na soudni ,technikalie“. Tentokrat to platilo jen
zcasti. Velkou debatu — vlastné asi nejveétsi béhem
fijnového zasedani — vyvolala ustanoveni novely,
ktera predvidaji moznost pred¢asného odchodu
soudcti Ustavniho soudu Arménie do penze. Moz-
nost neni oteviena véem soudciim, ale jen tém, kteri
se uradu ujali pred rokem 2015, a patfi tedy mezi
arménské ,staré struktury®. Témto lidem ma tpra-
va nabidnout diistojny odchod z justice, ktery by
navic mély provazet urcité benefity. Arménie krok
zdtvodnuje porevolu¢ni situaci, ktera vyzaduje
nové pristupy a nové lidi. Na rozdil od predcho-
zich pripadt reforem justice v Polsku a Madarsku
zde Benatska komise s ohledem na to, Zze odchod
do dichodu je prezentovan jako (vyhodnd) moz-
nost, nikoli povinnost, a tyka se relativné omeze-
ného okruhu osob, nepfistupuje ke kategorickému
odmitnuti upravy. Klade ovSem duraz na to, aby
odchody skute¢né zistaly dobrovolné (coz jisté
nebude lehké posoudit), aby byly pristupny viem
soudctim Ustavniho soudu a aby stat promyslel, jak
se vyrovna s pripadnym hromadnym odchodem
velké casti soudct.

Fotografie

[1] Evropska komise pro demokracii prostfednictvim prava tradic-
n¢ zasedala v italskych Benatkach. Zdroj: pixabay.com, CC BY
00., upravy: fotografie ofiznuta.

[2] Benatky, Zdroj: flickr.com, CC BY-SA 2.0., Gipravy: fotografie
ofiznuta.

[3] Protesty proti ratifikaci Istanbulské imluvy v Bulharsku. Zdroj:
en. wikipedia.org, CC BY-SA 4.0, tpravy: fotografie ofiznuta.

[4] Namitky Arménie se v mnohém podobaji tém prevladajicim
v Ceské republice. Zdroj: en.wikipedia.org, CC BY-SA 3.0.,
upravy: fotografie ofiznuta.

[5] Tustra¢ni foto. Zdroj: pixabay.com, CC BY 00., Gipravy: ofez.

[6] Albansky prezident Ilir Meta. Zdroj: commons.wikimedia.org,
CC BY-SA 2.5., tpravy: fotografie ofiznuta.




BULLETIN LIDSKYCH PRAV

Uméla inteligence a lidska prava -
nevyhnutelny stret?

Monika Hanych
Rastupkyné CR ve vyboru Rady Evropy
k umélé inteligenci a lidskym prdvim

Samoriditelna auta, algoritmy rozhodujici ve
zdravotnictvi, bankach, na soudech ¢i pri pracov-
nich pohovorech, autonomni zbranové systémy...
Nové technologie nas dnes obklopuji na kazdém
kroku a mohou zasdhnout do prav jednotlivcti
i celé spolecnosti. Jak se k novodobému lidsko-
pravnimu problému stavi Rada Evropy a jeji novy
vybor k umélé inteligenci?

Zakladni otazka ohledné Zivota, vesmiru a viibec

Ve slavném romanu Douglase Adamse Stopaftv
privodce po Galaxii hledal pocita¢ odpovéd na zd-
kladni otazku ohledné Zivota, vesmiru a viibec odpovéd
dlouhych sedm a ptil milionu let. Neni to ov§em tak
davno, kdy se v médiich spole¢nost Google chlubila
svym kvantovym procesorem, jenz (idajné) tlohu,
ktera by béznym pocitacim trvala vyresit deset tisic
let, zvladl rozlustit za dvé sté vterfin.

Jak proto upozornil nové zvoleny predseda vyboru
Rady Evropy k umé¢lé inteligenci a lidskym pravim
(CAHAI) Gregor Strojin, v dnes$ni dobé rychle se
vyvijejicich technologii uz neni otazkou, zda stro-
je néco dokazi, ale na jaké otazky se jich ptame,
k ¢emu je skutecné chceme vyuzit a co by pripadné
mélo byt zapovézeno.

Ackoliv tajemno spojené s technologickym po-
krokem ve védé fascinuje lidstvo po staleti (a je
zdrojem cetnych uméleckych dél od Frankensteina
a Capkovo R.U.R. aZ po kultovni filmy Vesmirnou
odyseu a Blade Runner), soucasny pfekotny vyvoj
jiz tolik prostoru pro poetiku nenabizi. Zda se
totiz, ze lidstvo se nékterym filmovym scénartm
pfiblizuje az neprijemné blizko ¢i je dokonce
pfekonava. Jak by asi dnes Orwell reagoval pri
zjiSténi, Ze existuje propracovany systém kame-
rového sledovani a automatizovaného rozpozna-
vani obli¢eji stovek miliont lidi v nejvétsim staté
svéta, na némz je zalozeno jejich socialni bodové
hodnoceni, a tim do zna¢né miry pfedurcen jejich
dalsi osud?
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Dohledovy kamerovy systém [1]

Vyzadaiji si nové technologie novou umluvu?

Dobrou zpravou je, ze odpovédnosti spojené s tech-
nologickym pokrokem jsou si kromé literatti védo-
mi také lidé zodpovédni za ochranu prav jednot-
liveti i spolecnosti. Pravé proto Rada Evropy na
nedavném zasedani Vyboru ministrii schvalila man-
dat pro fungovani nového ad hoc vyboru k umélé
inteligenci a lidskym pravtm, ktery by mél béhem
nasledujicich let prispét k budoucimu nastaveni
pravniho ramce umélé inteligence [1] v oblastech,
v nichz muze dojit ke stretu s lidskymi pravy.

Hlavnim tkolem vyboru CAHAI je vypracovani
studie proveditelnosti, ktera ma nasledné poslouzit
jako zaklad pro zavazny ¢i doporucujici pravni do-
kument Rady Evropy, tedy naptiklad novou tmlu-
vu, eticky kodex ¢i doporuceni pro ¢lenské staty.
Zadani studie stoji na premise, ze vyvoj i pouziti
umélé inteligence (artificial intelligence, AI) ma byt
v souladu s vladou préava, demokracii i lidskymi
préavy &lenskych statt Rady Evropy. Ze se bude jed-
nat o ukol nesnadny, ale zaroven vysoce aktualni,
se shodli jak jednotlivi zastupci zemi, tak i vysoky
pocet pozorovatelskych organizaci, které o jednani
a konzultace projevily zdjem.

Pravé informace z praxe, zejména z byznysu, akade-
mie, nevladnich organizaci a ob¢anské spole¢nosti
maji vyboru poslouzit jako cenny zdroj pri zpra-
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covani podkladového materialu. Oblasti, v nichz
se pritom uméla inteligence stfetava s lidskymi
pravy, je vice nez dost; at uz jde o hojné diskuto-
vana samoriditelnd auta a nastaveni odpovédnosti
za jejich chyby, moznou diskriminaci na zaklad¢
automaticky snimanych a vyhodnocovanych biome-
trickych adajt (vyuzitelnych napi. ve zdravotnictvi,
vzdélavani nebo na pracovnim trhu), autonomni
zbranové systémy [2], potlacovani svobody projevu
v online prostoru, manipulaci pfedvolebnich kam-
pani (¢asto zminovanym ukazkovym ptipadem zde
byva Cambridge Analytica) ¢i predsudky objevujici
se ve vysledcich online vyhledavani. Samostatnou
kapitolu tvori také vyuzivani obrovského mnozstvi
osobnich udajt a jejich ochrana.

Otazkou k vyreseni zlistava, do jaké miry jsou jiz
existujici pravni predpisy schopny jednotlivé ob-
lasti pokryt a pfipadné nezadouci situace (spolu)
vytvofené za pomoci technologii pravné resit.
Navic, ackoliv se diiraz klade na transparentnost
a vysvétlitelnost fungovani jednotlivych algoritmic-
kych postupti a strojového uceni, podle nékterych
vyvojatu je tento ,pravni“ pozadavek nesplnitelny
— systémy se samy uci a postupné vyvijeji, neni tedy
vzdy mozné zpétné presné popsat postup, jakym
dosly k vysledku.

Plati etické pravidla v kyberprostoru? [2]
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42 odpovédi Rady Evropy

Vybor CAHAI tedy stoji pred nelehkym tkolem
a neni v ném sam. Rozsahlé prace dalsich organt
Rady Evropy i jinych mezindrodnich organizaci
(jako napiiklad OSN, OECD, Evropské unie) na-
znacuji, ze problematika bude vefejnym diskuzim
a regulatornim snaham v pristich letech stale vice
dominovat.

Rada Evropy doposud k dil¢im témattim spojenych
s umélou inteligenci vyprodukovala 42 dokumentt.
[3] Ve Strategii pro spravu internetu 2016-2019 zdiiraz-
nila nutnost chranit lidska prava v online prostoru
a vyvoj technologii i tvorbu verfejnych politik zamé-
rit na ¢lovéka. Inspiraci miize byt napriklad ¢lanek
2 Umluvy o lidskych pravech a biomediciné (,Oviedska
umluva®), ktery stanovuje, Ze zajmy a blaho lidské
bytosti jsou nadfazeny zdjmum spole¢nosti nebo
védy. Deset rad, na co se zaméfrit pfi stietu Al a lid-
skych prav, 1ze nalézt také v doporuceni Komisarky
pro lidska prava z kvétna roku 2019.[4]

Za dtlezitou dale Rada Evropy povazuje ochra-
nu déti v digitdlnim prostredi. Jak Vybor ministrt
zdtraznuje ve svém doporuceni k tomuto tématu,
v online prostoru se u déti neklade daraz jen na
jejich nejlepsi zajem, svobodu projevu a moznos-
ti ziskavani informaci, ale také na rtizné aspekty
prava na soukromi, ochranu a u¢inné prostfedky
napravy.

Zajemce o fungovani soudnictvi by pak nem¢l mi-
nout prvni dokument Rady Evropy k etickému
vyuzivani umélé inteligence na soudech. Komi-
se pro hodnoceni efektivity justice (CEPE]) totiz
v prosinci 2018 ptijala Chartu stanovujici etické zdsa-
dy pri vyuziti umélé inteligence v soudnich systémech.
Charta mimo jiné zakotvuje, ze etika, respektovani
lidskych prav a zasady nezavislosti soudu, véetné
transparentnosti, nestrannosti a spravedlnosti ri-
zeni, maji byt soucasti vyvoje veskerych systému
zalozenych na vyuziti umélé inteligence od samé-
ho zacatku (,ethics by design®). Zakotvuje také
zasadu, ze cely proces ma byt pod uzivatelskou
kontrolou.

Ackoliv nepoziva zdaleka takové slavy jako unijni
Obecné natizenti o ochrané osobnich udaji (,GDPR"),
vyznamnym dokumentem Rady Evropy v oblasti
nakladani s daty je Umluva o ochrané osob se zietelem
na automatizované zpracovdni osobnich dat (,,Ijmlu-
va 108% v nyné&jsim revidovaném znéni ,Umluva
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Ceka nés stet umélé inteligence a demokracie? [3]

108+). Ta totiz k odpovédnému, zejména pieshra-
ni¢nimu, nakladani s osobnimi tidaji zavazuje i ne-
unijni staty, jakymi jsou napfiklad Ruska federace
nebo Turecko. A pristoupit k ni mohou i neclenské
staty Rady Evropy.

Plnéni pravidel dle Umluvy 108+ sice nepodléhé
prezkumu Evropského soudu pro lidska prava, ten
ochranu osobnich tdaji nicméné podradil pod
pravo na soukromi dle ¢lanku 8 Evropské umluvy
o lidskych pravech. Neplnéni pravidel dle Umluvy
108+ tedy mutze predstavovat poruseni prava na
soukromi.

Umluva 108+ zavadi naptiklad zasady téelového
omezeni a zdkonnosti zpracovani osobnich udajt,
transparentnosti (informa¢ni povinnosti spravce
vici subjekttim tidajti), pravo na vymaz protipravné
zpracovavanych udajti a ndhradu $kody nebo pravo
na namitku proti automatizovanému zpracovani
osobnich udajt. Zpracovatelé dat maji také povin-
nost oznamovat dozorovym uradim pro ochranu
osobnich udajti bezpecnostni nehody, které mohou
zasdhnout do prav dotéenych osob.
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Reakce na umélou inteligenci v EU
a Ceské republice

Motivovana dravym pristupem jinych velkych hra-
¢t v oblasti novych technologii a umélé inteligence,
také Evropska unie v poslednich letech podnikla
pravni i dalsi kroky v této oblasti. V dubnu 2018 nej-
prve ve strategii pro Al slibila navysit objem vefej-
nych a soukromych investic nejméné na 20 miliard
eur ro¢n¢ pro pristich deset let, zajistit dostupnost
dostate¢ného objemu dat, podporit talenty a vybu-
dovat v dané technologie davéru.

Zalozila také expertni skupinu slozenou z ne-
zavislych odbornikd (AI HLEG), kteii vyty¢ili
sedm podminek diivéryhodnosti umélé inteligen-
ce. Jsou jimi moznost fizeni a dohledu ze strany
¢lovéka; robustnost a bezpecnost; ochrana sou-
kromi a dat; transparentnost, diverzita, zakaz dis-
kriminace a rovné zachazeni; spolecensky a envi-
ronmentalni prospéch a odpovédnost za systémy
umélé inteligence a za vysledky jejich ¢innosti.
Diraz se opét klade na pristup orientovany na
clovéka.
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Skupina AI HLEG informace z praxe ziskava skr-
ze platformu European AI Alliance, ktera sdruzuje
zajmové organizace i jiné dotcené organy. Timto
postupem se snazi zajistit, ze pripravovana eticka
pravidla zaroven neomezi konkurenceschopnost ev-
ropskych podnikt v této rychle se rozvijejici oblasti.

Ceska republika v problematice umélé inteligence
nepatfi sice k uplnym lidriim — naptiklad Estonci jiz
pripravuji konkrétni pravni raimec —, tématu se nic-
méné alespon na rozdil od nékterych jinych evrop-
skych statt zacala v ucelené podobé vénovat. Pod
taktovkou Ministerstva primyslu a obchodu tak
vznikl dokument Ndrodni strategie umeélé inteligence
v CR, ktery chce zemi béhem nasledujicich dvanacti
let posunout na technologickou a inovativni §picku
v této oblasti. Pon¢kud ambiciézné také slibuje, ze
stat zajisti bezpec¢nost automobild bez ridice, robo-
td 1 autonomnich zbrani, ,,zkrdtka vsude tam, kde se
potkdvd clovék a inteligentni stroj.”

Pevné vérim, ze tuto tezi budeme mit moznost
v blizké dobé sami otestovat.

Poznamky

[1] K samotnému pojmu ,,uméld inteligence® je tfeba dodat, Ze
neexistuje zadna globdlné prijimana definice, s niz by se dalo
pracovat. Ani na prvnim zasedani vyboru CAHALI se jednotlivé
¢lenské staty neshodly, zda je pojem nejprve tfeba presné defi-
novat a teprve pak navazat dalsi praci, nebo naopak shromaz-
dovat piiklady uziti z praxe a na jejich zakladé nechat definici
postupné vykrystalizovat.

[2] Autonomni zbrariové systémy jsou dal$im z dlouhodobé pal-
¢ivych a pravné (nevy)fesenych otdzek. K moznostem jejich
regulace viz napf. ¢lanek Luka$e Hodera jiz z roku 2013 na
blogu Jiné pravo (http://jinepravo.blogspot.com/2013/12/auto-
nomni-zbranove-systemy-pravo_1.html).

Dron v pohybu [4]
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[3] Jejich tplny seznam lze nalézt (ke dni 30. listopadu 2019) v do-
kumentu Rady Evropy CAHAI(2019)INF2 (https://rm.coe.int/
cahai-2019-inf2-coe-action/168098bd13).

[4] Rada Evropy. 2019. Unboxing Artificial Intelligence: 10 steps
to protect Human Rights. Strasburk: Rada Evropy (https://
rm.coe.int/unboxing-artificial-intelligence-10-steps-to-protect-
-human-rights-reco/1680946¢64).
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1) Mezinarodni trestni spravedlnost

Vedouci sekce: Jan Lhotsky

Bosco Ntaganda odsouzen
Mezinarodnim trestnim soudem
ke 30 lettiim vézeni

Barbora Valikova

V navaznosti na c¢ervencovy rozsudek, ve kterém
byl Bosco Ntaganda uznan vinnym v 18 bodech
obzaloby, rozhodl Mezinarodni trestni soud
o vysi trestu. S ohledem na zavaznost zlo¢int
a dlouhodobé nasledky pro obéti se Soud rozho-
dl pristoupit ke 30 letiim odnéti svobody. Jedna
se o dosud nejvyssi trest udéleny Mezinarodnim
trestnim soudem.

Stihani Bosca Ntagandy

Bosco Ntaganda byl pfed Mezinarodnim trestnim
soudem (dale MTS ¢i ,Soud®) stihan za zlociny
spachané v provincii Ituri v Demokratické repub-
lice Kongo (Democratic Republic of the Congo, DRC)
mezilety 2002 a 2003. Situace v Ituri byla MTS vy-
Setfovana kvili zavaznosti zlocinti, které se v pro-
vincii v prubéhu etnického konfliktu odehraly. Sam
Ntaganda puisobil v ¢ele milice zvané Vlastenecké
sily za osvobozeni Konga, formované prislusniky
etnické skupiny Hema. Jako sedmndctilety piisobil
ve Rwandské vlastenecké fronté, kde bojoval za
svrzeni rezimu zodpovédného za rwandskou geno-
cidu v roce 1994. Na konci devadesatych let se pak
zapojil do boji v sousednim DRC.

Proti Ntagandovi byly v letech 2006 a 2012 vyda-
ny dva zatykace, prvni pro podezfeni ze zlocinti
spojenych s uzivanim détskych vojakt, druhy pak
obvinéni rozsiril na celkem 18 bodu tykajicich se
Siroké §kaly zlocint proti lidskosti a vale¢nych zlo-
¢inti. Vroce 2013 se Ntaganda prihlasil na ambasa-
dé Spojenych statti v Kigali a pozadal o prevezeni
do Haagu. Stal se tak prvnim obvinénym, jenz se
MTS vydal dobrovolné.

Ntagandova vypovéd pred soudem celkem trvala
Sest tydnii. Obzalovany v jejim pribéhu poprel ves-
kera obvinéni a sam sebe oznacil za ,,revolucionare,
nikoliv krimindlnika®“. Proces s Ntagandou dopro-

Bosco Ntaganda [1]

vazely kontroverzni momenty, jako napriklad snaha
obhajoby napadnout Ntagandovo stihani za zloc¢iny
spojené se znasilnovanim a sexudlnim otroctvim
détskych vojakt, nebot dle Zenevskych tmluv ne-
jsou za vale¢né zlociny povazovany zlo¢iny pachané
proti ¢lentim vlastni ozbrojené skupiny (viz Bulletin
kvéten 2017, s. 10). Netspéchem skoncila také snaha
diskvalifikovat soudkyni Kuniko Ozaki, ktera vedle
svého soudcovského angazma kratce piisobila na
postu japonské velvyslankyné v Estonsku.

Cervencovy rozsudek o viné

Rozsudek vyneseny v cervenci 2019 uznal Ntagandu
vinnym ve vSech 18 bodech obzaloby, coz je nejvyssi
pocet bodt, ve kterych kdy M TS odsoudil jednoho
obzalovaného. Soud rozhodl, Ze prokuratura doka-
zala efektivné vyvratit tvrzeni obhajoby. Ntaganda
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Triclenny senat pii vyhlasovani trestu [2]

byl uznan primym pachatelem tfi zlo¢int: vrazdy
ve formé vale¢ného zloc¢inu i zlo¢inu proti lidskosti
(fakticky se jednalo o jeden ¢in) a perzekuce jakozto
zlocinu proti lidskosti.

Rozsudek také oznacil Ntagandu za nepfimého
spolupachatele (indirect co-perpetrator) dalsich 15
zlodinli, mezi néz patfi imyslné vedeni utokt proti
civilnimu obyvatelstvu a objekttim, plenéni, verbo-
vani déti pod 15 let, deportace nebo nasilny presun
obyvatelstva. Vyznamnou ¢ast rozsudku pak tvorilo
odsouzeni obzalovaného za nepfimé podileni se na
vicecetnych sexualnich zloc¢inech, konkrétné na zna-
silnéni jako zlocinu proti lidskosti i zlo¢inu vale¢ném
a na zlo¢inu sexudlniho otroctvi, véetné zneuzivani
déti ptisobicich v Ntagandové milici (vice o rozsudku
viz Bulletin ¢ervenec-srpen 2019, s. 13).

Vyneseni vyse trestu

Dne 7. listopadu MTS zvefejnil Ntagandiv trest.
Jednalo se o nejvyssi trest, ktery Soud za dobu své
existence udélil, a to 30 let odnéti svobody. Nta-
ganda jiz ve vazb¢ stravil Sest a pal let, které mu
budou od trestu odecteny, ve vysledku by tedy mél
ve vézeni stravit jesté 23,5 let. Nejvyssi individualni
tresty se tykaly vrazdy a pokusu o vrazdu (30 let),
perzekuce (30 let) a znasilnovani civilistti (28 let).
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Soud zaroven rozhodl, ze Ntagandovi nebude ulo-
zena pokuta ani jiny trest finan¢niho charakteru.

Jak podotkl predsedajici soudce Robert Fremr, po-
kud je obvinény uzndn vinnym ve vicero bodech
obzaloby, celkovy trest nesmi byt nizsi nez nejvys-
§i trest udéleny v individualnim bodé. Clanek 77
Rimského statutu oviem stanovi maximélni dobu
odnéti svobody na 30 let, s vyjimkou pripada, kdy
by extrémni zavaznost zlocinii ospravedlnila ud¢-
leni dozivotniho trestu. Dle sendtu slozen¢ho ze
soudcti Roberta Fremra, Kuniko Ozakia Chang-ho
Chunga Ntagandovi zlo¢iny — ackoliv velmi zavaz-
né — nedostahuji vysokého prahu pottebného pro
udéleni dozivotniho trestu.

Doposud byl nejvyssi trest MTS udélen Thomasi
Lubangovi, vojenskému veliteli a politickému viidci
taktéz pusobicimu v DRC. Lubangovi byl udélen
trest 14 let odnéti svobody. V odiivodnéni vyse roz-
sudku soudci jmenovali Ntagandovo nepfimé podi-
leni se na vrazdé¢é nejméné 74 lidi, pricemz osobné
zavrazdil knéze. Ntgandovo jednani mélo byt ticelné
planovano s cilem vyhnat prislusniky etnika Lendu
z urcitych oblasti v provincii Ituri. Zlo¢iny spachané
Ntagandou zaroven zanechaly cetné obéti dlouho-
dobé fyzicky, psychicky i socidlné poznamenané.
Pravé zavaznost téchto zlocinti a jejich dlouhodoby
dopad primély soudce udélit doposud nejvyssi trest.
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Reakce obhajoby

Ntaganda se proti rozsudku i trestu odvolal. Obha-
joba zazadala o zprosténi obzaloby argumentujic
zaujatosti jednoho ze soudcti, konkrétné soudkyné
Kuniko Ozaki. Podle obhajoby Ozaki ztratila zdani
soudcovské nezavislosti, kdyz v dobé svého ptiso-
beniu MTS pfijala post japonské diplomatky, diky
¢emuz navic vyznamna ¢ast jejich prijmt pochazela
od japonské vlady. V disledku lobbovani obhajoby
za jeji odstoupeni se pak méla stat zaujatou proti
Ntagandovi a tudiz neschopnou nestranné roz-
hodnout o Ntagandové viné ¢i neviné. Dle tvrzeni
obhajoby mél Soud navic pochybit v pfisouzeni
odpovédnosti Ntagandovi za nékteré zlociny, které
nespadaly do ramce vymezeného potvrzenim obvi-
néni pfed zahajenim hlavniho lic¢eni (confirmation
of the charges before trial). Obhajoba nyni pozaduje

zruSeni rozsudku a obnoveni soudniho rizeni.

Prestoze odvolani by mohlo rozsudek jesté zvratit,
pripad se jiz nyni vepsal do historie mezinarodniho
trestniho prava. Prelomovym se stal jak z hlediska
vyse trestu, tak prokazanim viny ve vSech bodech
obzaloby, pficemz se zaroven jednalo o nejvyssi pocet
bodt obzaloby, ve kterych byla jedna osoba MTS
odsouzena. Rozsudek je také prvnim, v némz MTS
obzalovaného odsoudil za vicecetné sexudlni zlociny.

Piedsedajici soudce Robert Fremr [3]
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Prokuratorka MTS Fatou Bensouda [4]
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Zacal prvni vnitrostatni soudni
proces s bojovnikem ISIS obvinénym
z genocidy spachané na jezidech

Fana Sikorskd

V Némecku zacal trestni proces s bojovnikem
ISIS, ktery je viibec jako prvni na svété obviné-
ny z genocidy proti jezidiim. Jedna se tak o dal-
$i proces probihajici v Némecku na zakladé tzv.
univerzalni jurisdikce.

~Neémecko nemiZe byt utocistém pro vdlecné zlocince.”
- to jsou slova némeckého policejniho inspektora
Klause Zorna. Posledni mésice nasvédcuji tomu,
ze to nebyla pouze prazdna fraze. V fijnu tohoto
roku zacaly vyslechy Ira¢ana Taha A J., ktery je ob-
zalovany ze spachani akti genocidy, zlo¢ina proti
lidskosti, vale¢nych zlocinti a obchodovani s lidmi.
Obétmi jeho ¢inti byla matka a dcera, které pattily
ke skupin¢ jezidu. Nékolik mésict pied obzalova-
nym zacala némecka prokuratura s vyslechy jeho
partnerky, ktera je stthand mnichovskym soudem
za vojenské zlociny a zloc¢iny proti lidskosti rovnéz
spachané na zminéné matce a dcefi.

Jezidové jako obéti ISIS

Jezidové jsou etno-nabozenska skupina obyvatel
zijicich na hranicich Irdku a Syrie, v oblasti poho-
fi Sinjar. V srpnu roku 2014 ISIS vpadl na tizemi
osidleném jezidy a v prubéhu nékolika dni jeho
bojovnici zabili nebo unesli 12 000 lidi, prevazné
dospélych muzi. Ostatni obyvatelé, ktefi prezili
prvotni zabijeni, byli rozdéleni do dvou hlavnich
skupin. Prvnimi byli mladi chlapci, ktefi byli nasil-
né odvle¢eni od matek a poté zradikalizovani. Zeny
a dévcata byly odvlec¢ené do rtiznych shromazdo-
vacich mist, kde pak byly véznéné a nasledné ,,pro-
davané® jako otrokyné pro sexudlni nebo domaci
ucely pro rodiny bojovniki ISIS.

Proces prodeje lidi byl zastfesovan a zprostiredko-
van ISIS a probihal prevazné na internetu. Takto
prodané zeny a dévcata byly degradované na status
véci, kterd po koupi pattila svému ,,majiteli®, jenz
si s ni mohl délat co chce. Prodana osoba ztratila
v ocich ISIS a jejich zdkoni jakékoli prava a cela jeji
existence se odvijela vysostné od jejiho ,,majitele®.
Mnoho jezidek bylo nucenych k domacim pracim,
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Nadia Murad [1]

velmi ¢asté bylo znasilnovani a nucené téhotenstvi.
Pravé mira zlocinti spachanych na jezidkach a pro-
myslené usporadani systému, ktery dané jednani
zastfeSoval, véetné zakont a propagandy, je speci-
fikem tohoto pfipadu genocidy. Genocida se vzta-
huje nejen na vyhlazovani skupiny, ale také na Sirsi
zachéazeni se skupinou a kriminalizuje mimo jiné
i akty, které zpusobuji zavaznou fyzickou a men-
talni gjmu ¢lentim a ¢lenkam napadené skupiny.

Osud matky a dcery v zajeti ISIS

Mezi jezidkami, které se staly obétmi zloc¢inecké-
ho systému namirené¢ho proti jejich existenci, byly
i matka a dcera, které jsou predmétem uvedeného
ptipadu v Némecku. Obé byly ,koupené® svymi
otrokari v 1été¢ 2015 poté, co je nasilné oddélili od
jejich rodinnych prislusnikt. Podle vypovédi matky
byly obé v pritbéhu uvéznéni obétmi kazdodenniho
fyzického a mentalniho nasili. K nasili se pridala
i nucend konverze na islam, coz nasvédcuje tomu,
ze rodina jednala v souladu s $ir§im ideologickym
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Protestujici za ukonceni genocidy [2]

postupem ISIS viici jezidim — eliminace jejich iden-
tity a skupiny jako takové.

Nejohavnéjsim ¢inem spachanym dvojici véznite-
It bylo usmrceni malé hol¢ic¢ky tim, Ze ji privazali
pred domem a nechali ji za vysokych venkovnich
teplot umfit zizni. Pravé kvili ¢inu usmrceni divky
je Taha stihany také za spachani genocidy. Proku-
ratura bude muset prokazat, ze jeho zlociny byly
pachané s imyslem znicit uplné nebo ¢aste¢né sku-
pinu jezidi jako takovou. Jestli se to podafi, slo by
o prvni pripad odsouzeni ptislusnika ISIS za spa-
chani genocidy. To mize dale otevfit dvere dalsim
podobnym pripadim v Némecku i jinde ve svété.

Univerzalni jurisdikce a boj proti beztrestnosti

Némecko je jednou z mala zemi na svété, které
vynakladaji prostfedky a dlouhodobé usili k tres-
tani mezinarodnich zlocdincu, kteri se nachaze-
ji na jejich tzemi. V tomto prfipadu obzalovany
nemd k Némecku zadné osobni pouto a do N¢é-
mecka byl vydany z Recka na #4dost némeckych
uradd. Jednim z davodt je i skutecnost, ze jeho
partnerka, kterd je téz stithana za zloc¢iny podle
mezinarodniho prava, ma némecké obcanstvi.
Jelikoz oba pripady spolu souviseji, je namisté,
aby to byly pravé némecké soudy, které se jimi
budou zabyvat.
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Némecko je také docasnym domovem pro zhruba
tisic jezidek, kterym se podarilo uprchnout z ot-
roctvi. Pobyt jezidek v Némecku umoznuje pro-
kuratufe zajisténi dtlezitych dikazt a svédka pro
trestné stihani bojovniku ISIS. Také matka za-
vrazdéné holcicky se momentalné nachazi v Né-
mecku a je klicovou svédkyni v trestnim stihani
proti Taha A.J. Zemé ma v provozu ohleduplny
systém péce o jezidky, béhem jejichz vyslechi je
napriklad k dispozici psycholog a zensky kolektiv
vysetirovatelek.

Je pravdou, zZe v idedlnim svété by mél byt par sou-
zen domacim soudem v Irdku, pfipadné¢ Mezina-
rodnim trestnim soudem v Haagu. Mezinarodni
trestni soud vSak neni nadan jurisdikci, protoze
Irdk neni smluvni stranou Rimského statutu, pfi-
¢emz postoupent situace ze strany Rady bezpecnos-
ti OSN je politicky nepriichodné.

Podle slov Nadii Murad, mezindrodni aktivist-
ky za prava jezidl a laureatky Nobelovy ceny
za mir, je velmi dtlezité, aby se mezinarodni
spolecenstvi spojilo a zabezpecilo spravedlnost
pro prezivsi. I proto se tento pfipad maze stat
dalezitym milnikem na cesté jezid za sprave-
dInosti.
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Turecka vojenska operace v Syrii
z pohledu mezinarodniho prava

Petra Olivovd

Na zacatku rijna 2019 byla tureckou armadou
zahajena vojenska operace zvana ,,Pramen miru®
v severovychodni ¢asti Syrie, ktera je zamérena
predevsim proti Kurdiim nachazejicim se v této
oblasti. Vojenska operace byla zahajena pouze par
dni poté, co prezident USA Donald Trump stahl
americka vojska podél turecko-syrskych hranic.
Turecko tvrdi, Ze tim uplatiuje své pravo na se-
beobranu.

Dopis stalého zastupce Turecka Radé
bezpecnosti OSN

Staly predstavitel Turecka pfi OSN Feridun H. Si-
nirlioglu zaslal dne 9. fijna 2019 Rad¢ bezpecnosti
OSN dopis, ve kterém ji informuje, ze Turecko za-
hajilo na tzemi Syrie vojenskou operaci ,,Pramen
miru®, ¢imz realizuje své pravo na sebeobranu, které
jeuvedeno v ¢lanku 51 Charty OSN. Popisuje, Ze ci-
lem této operace je snaha celit hrozicimu terorismu
ze strany kurdskych jednotek nachazejicich se v se-
verni Syrii, které Turecko povazuje za teroristické
organizace. Jednd se pfedev§im o Stranu kurdskych
pracujicich (PKK), Sjednocenou demokratickou
stranu (PYD) a Lidové obranné jednotky (YPG),
které jsou ozbrojenym kfidlem Sjednocené demo-
kratické strany. Rovnéz uvadi, ze turecka narodni
bezpecénost byla bezprostiedné ohrozena.

Za vhodné reSeni Turecko povazuje zfizeni bez-
pecnych zén bez teroristti podél hranic se Syrii.
Soucasné¢ ma tato operace napomoci usili o dob-
rovolny navrat vysidlenych Syfanti zpét do zemé
jejich ptivodu. Zaroven staly predstavitel Turecka
v dopise ujistoval, ze vojenska operace je namirena
vyhradné proti teroristim a bude vedena primére-
nym a odpovédnym zpusobem, a ze byla prijata
vSechna preventivni opatfeni pro vyhnuti se ved-
lej$im ztratam na civilnim obyvatelstvu.

Pohled mezinarodniho prava na tureckou operaci

Pravo na sebeobranu zakotvené v ¢l. 51 Charty
OSN je jednou ze dvou vyjimek v mezinarodnim
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Turecky prezident Recep Tayyip Erdogan [1]

préavu, kdy stdt mtize pouzit vojenskou silu.[1] Tou
druhou je mandat Rady bezpecnosti OSN. Clanek
51 explicitné uvadi tfi podminky, za kterych je moz-
né vyuzit prava na sebeobranu: musi dojit k ozbro-
jenému utoku na ¢lena OSN, stat musi informovat
Radu bezpecnosti o opatfenich, kterd podnikne pfi
uplatnéni tohoto prava, a stat musi s témito opatre-
nimi prestat poté, co Rada bezpecnosti ucini vlastni
opatreni pro udrzeni bezpecnosti a mezinarodniho
miru. Pokud by Turecko nesplnilo tyto podminky,
tak by se vii¢i Syrii dopustilo zlo¢inu agrese, jelikoz
syrska strana nedala Turecku zadné svoleni, aby na
jejim tzemi operovala, tudiz by se mohlo jednat
o ozbrojenou okupaci.

Podminka toho, ze stat musi informovat Radu
bezpecnosti o opatrenich, ktera se chysta provést
byla naplnéna dopisem stalého zastupce Turecka.
Zaroven Rada bezpecnosti neprovedla zadna jina
opatfeni pro vyreseni dané situace. Nejvétsi pro-
blém je skryty v prvni podmince, tedy zda doslo
k ozbrojenému utoku na Turecko. Nicméné ozbro-
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Kurdské PKK guerilly [2]

jeny utok neni pfimo v Charté OSN definovan
a na jeho presném vymezeni nepanuje shoda ani
v ramci mezinarodniho prava. Dokonce i ve zmi-
néném dopise adresovaném Radé bezpecnosti se
pojem ozbrojeného utoku explicitné nevyskytuje.
Jsou v ném popsany pouze incidenty a prestrelky na
syrské severni hranici, které jsou vSak dle intenzity
zcela nedostacujici pro splnéni prvni podminky.

Dle vnimani turecké strany tak ozbrojeny utok ne-
musi nutné predstavovat jedna velkd udalost, ale
muze se jednat i o vice mensich utokt. Podobné
stanovisko uplatniuje napriklad i Izrael, nicméné se
jedna o marginalni postoj, ktery nemd oporu ani
v obycéejovém pravu. Zaroven se Turecko v dopise
odvolava na udalosti, které jiz probéhly a nepredsta-
vuji v soucasné dobé primé ohrozeni turecké narod-
ni bezpecnosti, pficemz preventivni ozbrojeny utok
je z pohledu mezindrodniho prava nepfipustny.

Jisty problém lze vnimat i v tom, proti komu je vo-
jenska operace mifena. Turecké ozbrojené jednotky
se sice pohybuji na uzemi Syrie, ale veskeré zasahy
jsou vedeny viici nestatnimu aktérovi. Pravo sebe-
obrany stat mtize podle Charty OSN vyuzit pouze
vuci jinému statu.

Existuje zde tedy moznost, ze tureckd operace ,,Pra-
men miru“ je zjevnym porusenim zdkazu pouziti
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sily. Tim padem je prfijatelna i eventualita, ze tu-
recky prezident Recep Tayyip Erdogan se touto
vojenskou ofenzivou dopustil zlo¢inu agrese a mohl
by teoreticky byt veden k individualni trestni odpo-
védnosti u Mezinarodniho trestniho soudu. OvSem
vzhledem k tomu, zZe Turecko neni smluvni stranou
tzv. Kampalského dodatku o zlo¢inu agrese, mohlo
by se tak stat pouze v ptipad¢, zZe by danou situaci
Mezinarodnimu trestnimu soudu postoupila Rada
bezpecnosti OSN. To vSak realné nelze z politic-
kych davodu ocekavat.

Koncem fijna se objevily videozaznamy natocené
z mobilnich telefonti, na kterych vojaci ze spoje-
neckych jednotek Syrské narodni armady pachaji
potencialni vale¢né zlociny vii¢i kurdskym milicim.
OSN varovala tureckou stranu, Ze je pfimo zodpo-
védna za své spojence, pricemz Turecko slibilo, ze
dané pripady prosetri.

Postoj ostatnich zemi k turecké ofenzivé

Némecko jako jeden z mala ¢lenskych statt NATO
vefejné kritizovalo tureckou vojenskou operaci.
Némecky ministr zahrani¢i Heiko Maas oznacil
tureckou ofenzivu proti tureckym Kurdim v se-
verovychodni casti Syrie za invazi. Soucasné ho-
voril o tom, ze podle mezinarodniho prava je utok
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na kurdské jednotky nachazejici se na hranicich
s Tureckem nelegitimni. Némecka strana uvedla, ze
konflikty je tfeba fesit pomoci diplomacie. Némec-
ko je pripraveno pfistoupit k opatfenim vici Turec-
ku, ktera zahrnuji prfedev$im ekonomické sankce.
Mezi dal$imi zemémi, které v souvislosti s tureckou
ofenzivou poukazuji na zakaz pouziti sily, je Lich-
tenstejnsko, Recko, Kypr nebo také Svycarsko.

Soucasné¢ se Némecko ohradilo viici pfemisténi az
2 miliént syrskych uprchlika zijicich v Turecku do
navrhovanych ,bezpeénych z6n“. Némecky minis-
tr zahranici vyjadril obavu, ze by prevazna vétsi-
na syrskych uprchlikii byla presunuta proti jejich
vlastni vili. Podobny nazor jako samotné Némecko
zastavaji i vedouci predstavitelé Evropské unie.

Poznamky

[1] V mezinarodnim pravu existuje jesté jeden zpiisob, kdy stat
mize na tzemi jiné zemé pouzit vojenskou silu. Jedna se
o intervenci na pozvani daného statu, pfi¢emz musi pochazet
pfimo od nejvyse dostupné vladni moci a musi tak byt u¢inéno
jesté pred samotnou intervenci. Zaroven mira a intenzita pouzi-
ti sily musi ztistat v mezich pozvani.
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Moznost vzniku Umluvy o predchazeni
a trestani zlocina proti lidskosti

Tereza Stastnd

Dockaji se zlociny proti lidskosti pravni Gpravy
v samostatné umluvé po vice nez sedmdesati le-
tech od jejich definovani Statutem Mezinarodni-
ho vojenského tribunalu v Norimberku? Komise
OSN pro mezinarodni pravo vramci 71. zasedani
predstavila navrh Umluvy o piedchazeni a tres-
tani zloc¢inti proti lidskosti.

Pfiprava umluvy je vysledkem celosvétovych po-
kust, jejichz ptivod sahd az k Mezinarodnimu vo-
jenskému tribunalu v Norimberku, pfi némz bylo
v roce 1945 souzeno dvacet ¢tyfi nacistickych pred-
staviteld také na zaklad¢ obvinéni ze spachani zlo-
¢int proti lidskosti. Béhem norimberskych procesti
pattilo stihani téchto zlocinti k nejkontroverznéjsim
obvinénim, nebot zaklady jejich pravni apravy ne-
byly v mezinarodnim pravu pevné ukotvené.

Od roku 1947 vzniklo jiz dvanact rtiznych vymezeni
zlo¢in® proti lidskosti, napt. Umluva o zabranéni
a trestani zlo¢inu genocidia z roku 1948, nadéle vSak
neexistuje sjednocujici definice ani uceleny vycet zlo-
¢indi proti lidskosti v samostatném dokumentu.

Prace na Umluvé o ptedchazeni a trestani zlodi-
nt proti lidskosti zapocala v roce 2008 na zaklad¢
iniciativ na Pravnické fakulté Washingtonské uni-
verzity v St. Louis. Po dvou letech a konzultacich
navrhu s vice nez dvéma sty padesati experty byl
iniciativou predstaven navrh mezinarodni amluvy
o pfedchézeni a trestani zlocinti proti lidskosti, jenz
byl v nasledujicich letech zarazen do dlouhodobého
planu Komise pro mezinarodni pravo (KMP).

V ramci prvniho ¢teni navrhu v roce 2017 predloze-
ného Sestému vyboru Valného shromazdéni OSN se
z celkovych padesati péti statt k navrhu vyjadrila ne-
gativné pouze Cina, Indie, fran a Stidan. V roce 2019
prob¢hla revize navrhu na zakladé pripominek, roz-
sahlé diskuze a ¢tvrté zpravy zvlastniho zpravodaje.

Definice zlocint proti lidskosti

Rimsky statut Mezindrodniho trestniho soudu
(MTS), z néjz navrh Umluvy vychazi, nabizi nej-

CENTRUM PRO LIDSKA PRAVA A DEMOKRACII

Norimberské procesy [1]

nov¢jsi a nejuplnéjsi definici zlocint proti lidskos-
ti, avSak tato definice je pouzitelnd pouze pro
staty, které se k jurisdikci MTS pripojily. Statut
MTS byl ratifikovan pouze sto dvaceti dvéma
staty, coz ponechava vice nez polovinu svétové
populace pravné nechranénou pred zlociny proti
lidskosti.

Navrh Umluvy definuje zlo¢iny proti lidskosti v sou-
ladu s &lankem 7 Rimského statutu MTS, a to se
dvéma zménami. Prvni zména nastala v ¢l. 7 odst.
3, kde byla odstranéna definice pohlavi a definice
perzekuce v ¢l. 7 odst. 1 pism. h) byla pozméné-
na vypusténim odkazu na vyse uvedeny odstavec.
Druhou zménou je uprava definice perzekuce uz-
§im zptisobem, nezli je tomu v Rimském statutu
MTS. V Navrhu Umluvy je pro naplnéni definice
perzekuce jakozto zlocinu proti lidskosti stanoven
pozadavek na spojeni dle ¢l. 7 odst. 1 pism. h) pouze
s jinym ¢inem uvedenym v tomto odstavci, narozdil
od Rimského statutu MTS, kde je definice perzeku-
ce jakozto zloc¢inu proti lidskosti vymezena Sifeji, tj.
aby byla alternativné k vyjmenovanym ¢intim v ¢l.
7 odst. 1 spojena se zlo¢inem genocidia, s vale¢nym
zlo¢inem, zlocinem agrese ¢i jinym zloc¢inem proti
lidskosti.

Navrh ¢lankt obsahuje diikladna ustanoveni o ju-
risdikci a zasadé¢ aut dedere aut judicare (vydat
nebo soudit), véetné provedeni tzv. trojité alterna-
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tivy, kterd by méla byt vzorem pro budouci tmluvy.
Tato ,.trojita alternativa® je moderni verzi zastaralé
»haagské formule“ a vyzaduje, aby staty bud vy-
Setfovaly nebo vydaly podezrelé do tfetiho statu,
nebo je predaly mezinarodnimu trestnimu soudu
¢i tribunalu. Navrh ¢lankd rovnéz vytvari ramec
pro vzajemnou pravni pomoc a extradici, poskytuje
silnou ochranu obétem, svédktim a obvinénym.

Povinnosti statt

Néavrh Umluvy piedstavuje komplexni pravni ra-
mec pro prevenci zlocint proti lidskosti. Tento
pravni ramec sestava z Sesti nasledujicich povin-
nosti vSech stat:

m Staty nesméji pachat zloc¢iny proti lidskosti.

m Staty maji povinnost zabranit ostatnim v pacha-
ni zloc¢ind proti lidskosti v mife, v jaké toho jsou
schopni.

m Staty maji povinnost pfijmout uc¢inna legisla-
tivni nebo jina vhodna preventivni opatfeni na
uzemi, ktera jsou pod jejich kontrolou, véetné
povinnosti, pfijmout zakony kriminalizujici
zlociny proti lidskosti.

m Staty maji povinnost zloCiny proti lidskosti
trestat.

Valné shroméazdéni OSN [2]
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m Staty maji povinnost spolupracovat.

m Staty nesméji poslat osobu na misto, kde by
ji hrozilo, ze bude vystavena zlo¢iniim proti
lidskosti.

Moznosti dalsiho vyvoje

Névrh Umluvy, obsahuje pozitivistické aspekty, kte-
ré by pfi projednavani mohly byt pfedmétem dalsi
pozornosti. Jednim z nich je otazka, zda by Umluva
nem¢la umoznovat vice prostoru pro dalsi vyvoj.

Potfeba dalsiho vyvoje zloc¢int proti lidskosti by
mohla byt uznana také zahrnutim Martensovy klau-
zule [1] do preambule, ktera se objevila jiz v navrhu
zasad ochrany zivotniho prostredi ve vztahu k ozbro-
jenym konflikttim, které KMP prozatimné prijala
v ¢ervnu 2019. Martensova klauzule byla prevzata
do Haagské timluvy IV. a Zenevskych timluv, kdy
byla také zasadni pro sestaveni obzaloby zahrnujici
zlociny proti lidskosti pti Norimberskych procesech.

Neékteré oblasti, které je treba zvazit, jsou specifické
avécné. Rada statti a nevladnich organizaci, zejména
v Latinské a Jizni Americe, napriklad navrhla, aby
umluva o zlo¢inech proti lidskosti méla jasny standard
pro zékaz amnestii. Staty mohou také zvazit vtéleni
»pfimého a verejného podnécovani® jako zptisobu
odpovédnosti. Neni totiz zcela jasné, do jaké miry je
tiprava podnécovani do navrhu Umluvy zahrnuta.
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Na zacatku srpna 2019 predala Komise navrhy
¢lankd Valnému shromazdéni OSN a doporucila
vypracovani umluvy Valnym shromazdénim nebo
mezinarodni konferenci zplnomocnénych zastupcti.

Navrh ¢lankt byl projednan v Sestém (pravnim) vy-
boru OSN ve dnech na konci listopadu 2019. V ramci
jednani byla vyjadrena frustrace nad mnozstvim na-
vrhovanych ustanoveni vyzadujicich hledani kompro-
misniho feseni. Rakouska delegatka, ktera hovorila
za tficet sedm dalSich delegaci, vyjadrila politovani
nad tim, ze se vybor nemohl dohodnout na strukture
budoucich jednani o doporuceni Komise. Vyjadrila
vSak nadéji, ze Vybor bude schopen dosahnout shody
o dal$im postupu v pribéhu dalsich jednani.

Poznamka

[1] Martensova klauzule, tzv. Zasada lidskosti je pravidlo s oby¢e-
jovym charakterem, které je pouzitoiv ¢l. 1 odst. 2 Dodatko-
vého protokolu I (1977) takto:V ptipadech, které neupravuje
mezindrodni ¢i vnitrostatni pravo, ziistavaji civilni osoby
a kombatanti pod ochranou a v ramci ptiisobnosti zdsad mezi-
narodniho prava vyplyvajicich z ustdlenych obycejt, ze zasad
lidskosti a z pozadavki svédomi.
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2) Evropsky systém ochrany lidskych prav

Vedouci sekce: Monika Hanych a Hubert Smekal

Lopez Ribalda a ostatni proti
Spanélsku: Sledovani zaméstnancu
kamerami

Quzana Andreska

Evropsky soud pro lidska prava v nedavném vel-
kosenatnim rozsudku Lépez Ribalda a ostatni
proti Spanélsku neshledal poruseni prava na sou-
kromi v pripadé sledovani zaméstnanci pomoci
kamerového systému. Za jakych podminek tedy
Ize zaméstnance kamerami sledovat?

Ukonceni pracovniho poméru zaméstnancti
supermarketu

Stézovatelé pracovali jako pokladni a asistenti pro-
deje v supermarketu. V navaznosti na nesrovnalosti
v mnozstvi prodaného zbozi a vykazaného zisku
za uplynulych pét mésicti se manazer prodejny
rozhodl nainstalovat v oblasti pokladen kamerovy
systém. Na zaklad¢ desetidenniho nataceni odhalil,
ze zaméstnanci zbozi kradou. Video proto predal
odbortim, které navrhly uzavrit se stézovateli do-
hodu o ukondeni pracovniho poméru. Obsahem
dohody byl pfislib, ze kradez nebude nahlasena
policii a odchazejici zaméstnanci nebudou dohodu
rozporovat pired pracovnépravnimi soudy.

Zminénou dohodu podepsali jen tfi z péti stézova-
telti. Jadrem sporu mezi stéZovateli a Spanélskem
pred Velkym senatem Evropského soudu pro lid-
ska prava (ESLP) pak byla fizeni pfed Spanélskymi
soudy na zaklad¢ zaloby dvou zaméstnanct, kteri
dohodu nepodepsali a rozporovali pravo zaméstna-
vatele tajné sledovat ¢innost zaméstnancti pomoci
kamerového systému.

Argumenty stran ve Strasburku

Zatimco stézovatelé namitali poruseni prava na sou-
kromi spocivajici ve sledovani bez jejich védomi,
$panélska vlada tvrdila, ze zaméstnanci nemohli
legitimné oc¢ekavat takovou miru soukromi, pokud
se pohybovali ve verejném prostoru supermarketu

Zaméstnanci nékdy mohou byt sledovani kamerami [1]

(nikoliv kupt. v $atnach nebo na toaletach). VIa-
da zaroven upozornovala, ze koncept soukromého
rivota, ktery ¢lanek 8 Umluvy chrani, nema jasny
obsah, neni vykladan jednotné a staty by proto mély
mit v téchto otazkach Siroky prostor pro uvazeni.

Je sledovani zaméstnanci kamerami porusenim
prava na soukromi?

Soud pfi interpretaci terminu soukromy zivot nava-
zal na svou pfedchozi judikaturu, ve které zakotvil,
ze se jedna o pomérné Siroky pojem, ktery se vzta-
huje i na pracovni vztahy, nebot maji primy dopad
na osobni zivot jedincti. Otazkou ziistava, zda stat
naplnil své pozitivni zadvazky chranit osoby pred
nepfiméfenymi zasahy do soukromi v porovnani
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Evropsky soud pro lidskd prava [2]

se zachovanim moznosti zaméstnavateltl chranit
svij majetek.

Z predchozi judikatury v oblasti sledovani zamést-
nancil, zejména Bdrbulescu proti Rumunsku, ktery
se tykal monitorovani soukromého chatu zamést-
nance, vyvodil soud nékolik faktort, které by na-
rodni soudy mély brat v potaz u obdobnych pripa-
da. Témi jsou predchozi upozornéni zaméstnanct
o mozném sledovani, rozsah sledovani, mira oce-
kavaného soukromi v misté sledovani, pocet osob,
které maji k zaznamim pfristup, legitimni divod
sledovani a primérfenost sledovani, disledek sledo-
vani pro zaméstnance a na zaveér pojistky, jejichz
pomoci se mohou zaméstnanci sledovani branit.

Ve svétle téchto zasad ESLP dospél k zavéru, ze Spa-
nélské soudy poskytly pravu na soukromi stézovate-
I dostate¢nou ochranu. Sledovani zaméstnanct na
misté otevieném verejnosti se odehravalo pouze po
casov¢ omezenou dobu a z diivodu legitimni obavy
o majetek. Jednalo se tedy o priméreny prostfedek
a naru$eni soukromi timto zptisobem je slucitelné
s ¢lankem 8 Umluvy.
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Nelze opomenout, ze stézovatelé zaroven namitali
poruseni prava na spravedlivy proces chranéného
¢lankem 6 Umluvy. A to zaprvé z diivodu uzivani
kamerovych nahravek jako diikazt pres soudy a za-
druhé pro odmitnuti §panélskych soudti zabyvat
se zalobami téch, ktefi podepsali dohodu s odbo-
ry. Soud v tomto pripadé¢ zduraznil, ze jeho roli je
posuzovat fizeni z hlediska spravedlnosti ve svém
celku, pri¢emz touto optikou pravo na spravedlivy
proces nebylo poruseno.

Argumenty disentujicich soudct

Vici vétsinovému stanovisku Velkého senétu se vy-
mezili tfi soudci, ktefi v rozhodovani spanélskych
soudti nespatfovali dosazeni spravedlivé rovnovahy
mezi pravem na soukromi zaméstnancii a pravem
zaméstnavatele na ochranu svého majetku. Disen-
tujici soudci upozornili, Ze v kontextu rychle se vy-
vijejicich modernich technologii, které ¢im dal vice
zasahuji do nasich Zivotti, je Umluva tzv. Zivouci
instrument a jako takovy by mél pruzné reagovat
na aktualni hrozby pro lidskd prava.
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Pozitivni zavazek pro stat vyplyvajici z ¢lanku 8
by tedy dle disentujicich soudcti mél stat zavazovat
k detailnéjsi pravni tpravé kamerového sledovani.
V tomto pripadé¢ byla legislativné upravena pouze
povinnost zaméstnance predem varovat, ze budou
sledovani, coz se jevi jako nedostate¢na pojistka,
obzvlasté proto, ze zaméstnanci legislativni pravé
navzdory varovani nebyli. Dle disentujicich soudcti
byl tedy Velky senat prili§ velkorysy ke zptsobu,
jakym $panélské soudy vyhodnocovaly jednotliva
kritéria. Spanélské soudy se kupt. nezabyvaly otaz-
kou primérenosti kamerového sledovani vzhledem
k zamyslenému cili, navzdory tomu, ze zaméstna-
vatel mohl namisto sledovani zaméstnanct privolat
na pomoc policii.

Zavér

Dopad technologii na soukromi lidi a prolinani
soukromého s vefejnym prostorem je palcivym té-
matem dnes$ni doby. ESLP v tomto pfipadé¢ sice na-
vazal na svou predchozi judikaturu s vymezenymi
jednotlivymi prvky, které je nutné v podobnych

Iustraéni foto [3]
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otazkach brat v potaz, na druhou stranu vsak po-
nechal pomérné volnou ruku ndrodnim soudim
v jejich vyvazovani stfetavajicich se zajmu. Ve vy-
sledku tak v tomto pripad¢ toleroval poruseni vni-
trostatniho ustanoveni prijatého na ochranu prava
na soukromi zaméstnancti v zajmu zaméstnavatelti
chranit svlij majetek.

Zdroje

Rozhodnuti ve véci Lépez Ribalda a ostatni proti Spanélsku ze dne
17. 10. 2019, http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-197098

Bregiannis, Fotis. Lépez Ribalda and Others v. Spain — covert
surveillance in the workplace: attenuating the protection of
privacy for employees. 6. prosince 2019.

Strasbourg observers (https://strasbourgobservers.
com/2019/12/06/lopez-ribalda-and-others-v-spain-covert-surve-
illance-in-the-workplace-attenuating-the-protection-of-privacy-
-for-employees/).

Fotografie
[1] Zaméstnanci nékdy mohou byt sledovani kamerami, Pexels, CC
O., tpravy: fotografie ofiznuta.

[2] Evropsky soud pro lidska prava, autor: Alfredovic, 6. ffjna 2010,
zdroj: Wikipedia, CC BY 3.0., ipravy: fotografie ofiznuta.

[3]Tustra¢ni foto, autor: Paul Townsed, 3. fijna 2017, Flickr, CC BY
2.0., tpravy: fotografie ofiznuta.
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Stanovisko generalni advokatky Soudniho
dvora k relokaénim kvétam: Polsko,
Madarsko a Cesko porusily pravo EU

Jana Sulcovd

Generalni advokatka Eleanor Sharpston vydala
na konci rijna stanovisko k véci Polska, Madar-
ska a Ceské republiky tykajici se tzv. relokaénich
kvét. Staty podle ni nedostaly povinnostem, které
jim uklada pravo EU. Clenské staty se nemohou
zbavit povinnosti premistovat Zadatele o azyl pod
namitkou ochrany vnitini bezpecnosti.

Sharpston ve svém stanovisku vychazi z rozhodnuti
Soudniho dvora Evropské Unie (dale jen ,,SDEU®)
ve véci Slovenskd republika a Madarsko proti Radé Ev-
ropské unie (viz Bulletin fjen 2017, s. 16). Z rozsudku
vyplyva, ze SDEU povazuje reloka¢ni mechanismus
za pfim¢feny a nezbytny prostredek, jak pomoci Italii
a Recku vyporadat se s dopadem migrac¢ni krize.

NespInéné povinnosti

Zminéné tfi clenské staty nesplnily svou povinnost
oznamit alespon jednou za tfi mésice pocet zadate-
It o azyl k presidleni na jejich tizemi. Tim padem
doslo i k poruseni souvisejicich povinnosti, protoze
neprobihalo ani premisténi ani posuzovani zadosti
o azyl danym clenskym statem. Konkrétné Polsko
se v prosinci 2015 zavazalo premistit 100 zadate-
It o azyl, ale nakonec k tomu viibec nedoslo; Ma-
darsko se dokonce k premistovani ani nezavazalo.
Cesko piislibilo ptijmout 15 zadatelt o azyl, ale
ptemistilo pouze 12. Od kvétna 2016 uz Cesko neo-
znamovalo pocet zadateld o azyl k presidleni viibec.

Argumenty statd a stanoviska generalni advokatky

Cesko, Polsko a Madarsko namitaly nep¥ipustnost
na zakladé ¢l. 72 Smlouvy o fungovani EU, ktery
se vztahuje k vnitfni bezpecnosti. Staty nechtély
na sva uzemi premistovat zadatele bez cestovnich
dokladt, protoze u nich nebylo mozné ovérit, zda
nepatii do extremistickych ¢i zlo¢ineckych skupin.

Generalni advokatka argumentovala tim, ze podle
rozhodnuti [1] o relokac¢nich kvétach by mély byt
verfejny poradek a narodni bezpec¢nost brany v tiva-
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Andrej Babi$ se svym polskym protéjskem,
premiérem Mateuszem Morawieckym [1]

hu béhem celého procesu relokace. Staty mély pravo
odmitnout premisténi zadatele, pokud by existovaly
duvody, ze predstavuje hrozbu pro narodni bezpec-
nost. Pravo EU poskytuje ¢lenskym statm pro-
stfedky na ochranu narodni bezpecnosti ve vztahu
k individudlnim zadatelim o azyl, ale nedovoluje,
aby staty preventivné neplnily své zavazky z oba-
vy o vnitfni bezpec¢nost. Pokud se jedna o otazku
zachovani socidlni a kulturni koheze, Ize uplatnit
jiné uc¢inné a méné restriktivni prostfedky. Tvrze-
ni obzalovanych statli, Ze misto relokaci pomahaji
postizenym statim jinymi zpusoby, hodnotila ge-
neralni advokatka jako irelevantni.

Staty dale argumentovaly napriklad tim, Ze soudni
jednani v této véci je bezpfedmétné, protoze jiz vy-
priela platnost rozhodnuti o relokaci. Navic povazo-
valy soudni jednani za porus$eni principu rovného
zachdzeni se staty, protoze vétsiné clenskych statt
se nepodaftilo naplnit jejich relokacni kvéty, ale rize-
ni o nesplnéni povinnosti Celi jen tfi staty Visegrad-
ské skupiny. Nicméné se svymi argumenty neuspély
a generalni advokatka prohlasila fizeni o nesplnéni
povinnosti za pripustné. Napriklad v otdzce rovného
zachazeni se staty generalni advokatka uvedla, ze situ-
ace tfi obzalovanych se od ostatnich ¢lenskych zemi
lisi zavaznosti a dlouhodobym neplnénim zavazkd.
Ostatni clenské staty alespon oznamovaly pocet Za-
datelt k relokaci, i kdyz neprobihala vzdy efektivné.

Ceska republika oznadila relokaéni mechanismus
za dysfunkcni. Sharpston se proti tomu ohradila
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Relokace z Italie a Recka od t{jna 2015 do {jna 2017 [2]

argumentem, ze bylo odpovédnosti vSech ¢lenskych
statt zajistit jeho fungovani. Kromé toho v pripadé,
kdy staty celily problémim, mohly doc¢asné pozasta-
vit své povinnosti v ramci relokac¢nich rozhodnuti.

Na zavér generalni advokatka zduraznila tfi dule-
zité oblasti pravniho fadu Unie: pravni stat, zasadu
loajalni spoluprace a princip solidarity. Varovala, ze
neplnéni zavazkl z dtivodu jejich nizké popularity
je nebezpecny precedent, prvni krok k rozkladu
pravniho statu. Apelovala také na vzijemnou di-
véru, ktera je, stejné jako ostatni zminéné hodnoty,
nezbytna pro fungovani EU.

Co prijde po rozsudku Soudniho dvora?

Stanoviska generalnich advokati nejsou pro SDEU
zavazna, ten je ovSem obvykle nasleduje. Rozhod-
nuti vétsinou padne nékolik mésicti po zverejné-
ni stanoviska generalniho advokata a pokud soud
zalobé vyhovi, obzalované staty budou muset pfi-
jmout opatfeni, kterd soud stanovi. Pokud by své
povinnosti nedostaly, mtize Komise opét predlozit
véc SDEU a navrhnout pausalni ¢astku nebo pena-
le, které staty musi uhradit.

Lze ocekavat, ze rozsudek rozboufi politickou
scénu v zemich Visegradu a pfrilije olej do ohné
euroskeptikim. Na druhou stranu, vzhledem
k predpokladu, ze v pristim desetileti velmi prav-
dépodobné dojde k zesileni migrac¢nich proudu
v dasledku zmény klimatu i jinych faktort, EU
potfebuje zajistit, ze v budoucnosti budou relo-
ka¢ni mechanismy fungovat.
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Poznamky

[1] Rozhodnuti Rady (EU) 2015/1523 ze dne 14. zafi 2015, kterym
se stanovi docasnd opatfeni v oblasti mezinarodni ochrany ve
prospéch Itélie a Recka a Rozhodnuti Rady (EU) 2015/1601 ze
dne 22. zati 2015, kterym se stanovi doc¢asna opatieni v oblasti
mezinérodni ochrany ve prospéch Italie a Recka.

Zdroje

Bodoni, Stephanie. Hungary, Poland Criticized at EU Court for
Stance on Refugee Quotas (https://www.bloomberg.com/
news/articles/2019-10-31/hungary-poland-chided-at-eu-court-
-for-stance-on-refugee-quotas).

Soudni dvir Evropské unie. Advocate General Sharpston: the
Court should rule that, by refusing to comply with the provisi-
onal and time-limited mechanism for the mandatory relocation
of applicants for international protection, Poland, Hungary
and the Czech

Republic have failed to fulfil their obligations under EU law (htt-
ps://curia.europa.cu/jcms/upload/docs/application/pdf/2019-
10/cp190133en.pdf).

Soudni dviir Evropské unie. Opinion of Advocate General Sharps-
ton delivered on 31 October 2019 (http://curia.europa.eu/juris/
document/document.jsf;jsessionid=82FC7689892217E62C71EC-
FC87DE9568?text=8&docid=219670&pagelndex=0&doclang=e-
n&mode=req&dir=&occ=first&part=18&cid=1052845).

Utedni véstnik Evropské unie. 7.¢ervna 2019, svazek 59, str. 161
(https://eur-lex.europa.cu/legal-content/CS/TXT/PDF/?u-
ri=0J:C:2016:202:FULL&from=CS).

EU Law Analysis. The Three Villains and the Lifeblood of the Eu-
ropean Union Project — Advocate General Sharpton’s Opinion
in C-715/17 (the asylum relocation mechanism) (http://eulawa-
nalysis.blogspot.com/2019/11/the-three-villains-and-lifeblood-
-of html).
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Dalsi kritika polské justi¢ni reformy:
nuceny odchod do dtichodu byl dle
Soudniho dvora EU diskriminujici

Jakub Drahorad

Soudni dvtr Evropské Unie potvrdil stanovisko
generalniho advokata Evgenije Tanceva z ¢ervna
roku 2019 a prohlasil pokusy polské vlady o sni-
Zeni soudcovského véku odchodu do diichodu za
nesluéitelné s pravem EU. Zalobé Evropské ko-
mise tak vyhovél v plném rozsahu.

Drivéjsi odchod do diichodu coby nastroj
zvyhodnéni soudkyn

Dlouholety boj evropskych instituci za zachovani
nezavislosti justice v Polsku, roztrouseny do mnoha
soudnich sporii, napsal svou dalsi kapitolu. Podle
oc¢ekavani (viz Bulletin ¢ervenec-srpen 2019, s. 21)
Soudni dvir (dale jen ,,SDEU®) v listopadu posou-
dil polsky zakon z roku 2017, ktery tam¢j$im soud-
cum snizoval vék odchodu do diichodu z 67 na 65

Viidce polské opozice Grzegorz Schetyna [1]
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Malgorzata Gersdorf [2]

let a soudkynim na 60 let, coby odporujici zdkazu
diskriminace na zakladé pohlavi. Polsky argument,
ze timto postupem sledoval pouze vyrovnani pod-
minek pro jinak znevyhodnénou skupinu obyvatel,
tedy pro zeny, dle Soudu neobstal, nebot je naopak
spiSe poskozoval. Soudkynim bylo totiz upfeno pra-
vo na rovny pristup k praci a rovnou mzdu.

Dals$imu pozadavku, kterému polska reforma dle
Soudu nedostala, byla garance nezavislosti soudt.
Zakon totiz ministru spravedlnosti poskytoval roz-
sahlé diskre¢ni pravomoci umoznujici nékteré soudce
ve funkci ponechat. Kazdy soudce mohl v ¢asovém
limitu pfedchézejicim dosazeni dichodového véku
zazadat ministra o potvrzeni ve funkci, kde pak mohl
setrvat az do 70 let. Ministr vSak nejen, ze pti hodno-
ceni nebyl vazan zadnymi objektivnimi kritérii, nybrz
nepodléhal ani zadné 1haté, v niz by musel o zadosti
rozhodnout. Dokud ji neposoudil, ziistaval soudce
ve funkci. To by dle nazoru SDEU vytvarelo nepfija-
telny vztah zavislosti soudii na vykonné moci, nebot
hrozba ,,zaporného posouzeni zadosti“ by nad nimi
pti kazdém rozhodnuti visela jako Damoklav mec.




BULLETIN LIDSKYCH PRAV

SDEU timto rozsudkem navazal na svou pozici
z prosince lonského roku, kdy naridil Polsku, aby
zakon prestal uplatniovat a zajistil navrat na ptivodni
mista vSem, ktefi kviili nému byli nuceni k odchodu.

Reforma jen jako zastérka?

Snizovani diichodového véku soudcti a soudkyn
neni jedinym kontroverznim pokusem o reformu
soudniho systému, nybrz mélo fungovat coby sou-
¢ast ,komplexniho bali¢ku®, ktery se snazil zcela
prekopat strukturu polskych obecnych soudti a ob-
sazeni Ustavniho soudu.

Ackoliv posuzované reformy jsou polskou vladou
obhajovany coby nutné a logické kroky smérem
ke zefektivnéni a zjednoduseni nabobtnalé soud-
ni soustavy, kritici, pfedevsim z rad evropskych
bojovnikii za lidskd prava a polské opozi¢ni Ob-
canské platformy, tuto tezi zpochybnuji. VIadnouci
strana Pravo a spravedlnost (PiS) dle jejich nazoru
reformami podkopava nezavislost soudnictvi a pfi-
pravuje ptidu pro jeho nasledné personalni propo-
jeni s vladé spriznénymi lidmi. Polska vlada totiz
v pfedmétném obdobi nedisponovala tstavni vét-
$§inou v Sejmu (polském parlamentu), kterou vsak
potiebovala k prijeti celospole¢enskych reforem, ji-
miz chtéla plnit svlij volebni program. Polské soudy
jim proto zakony opakované vracely, coz mohlo byt
divodem k pokustim o omezeni jejich nezavislosti.

Potvrzenim této hypotézy by mohla byt i skutec-
nost, ze pfedtim, nez byl zakon po natlaku obc¢an-

Polsky Nejvyssi soud [3]
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ské opozice a evropskych instituci zmirnén (vék
odchodu do dtichodu byl sjednocen na 65 let), ze
130 soudct, jiz podali zadost o prezkoumani svého
setrvani ve funkci z dvodu diichodového véku, jich
bylo ministrem potvrzeno pouze 69.

Coby symbolicky cil domnélych ,cistek® v justici
se konkrétné v pripadé snizovani véku do duchodu
proslavila pfedsedkyné polského nejvyssiho sou-
du Malgorzata Gersdorfova. Pro ni a dalsi soudce,
ktefi se odmitli podridit nucenému propusténi, tak
aktualni rozsudek SDEU pfredstavuje ujisténi a vy-
raznou stabilizaci pozice, kterou stale vykonavaji.
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Strasbursky soud: Bez zaruky
dostupné zdravotni péce nelze
nikoho vyhostit

Eva Kostolanskad

Evropsky soud pro lidska prava na zacatku rijna
ve véci Savran proti Ddnsku rozhodl, Ze vyhosté-
ni nemocného pristéhovalce neni mozné, pokud
nelze s jistotou rici, Ze mu v domovské zemi bude
zajiSténa odpovidajici zdravotni péce.

Stézovatel turecké narodnosti se v roce 1991 ve
svych Sesti letech odstéhoval spole¢né se svoji mat-
kou a ¢tyfmi sourozenci z Turecka do Danska, kde
se jako rodina opét shledali s otcem, ktery tam jiz
nékolik let zil.

V roce 2007 byl stézovatel vrchnim soudem v Dan-
sku odsouzen jako jeden z spolupachatelii skupi-
nového napadeni. Na konci kvétna v roce 2006 m¢l
obéti ustédrit kopance a rany do hlavy. Muz utrpél
v souvislosti s napadenim vazna zranéni, kvili nimz
nasledujici den zemfel. Soud posoudil poc¢inani st¢-
zovatele jako napadeni se zavaznymi pritézujicimi
okolnostmi, a proto ho odsoudil k sedmi letim vé-
zeni a vyhosténi z Danska.

Posouzeni zdravotni zpusobilosti

V ramci odvolaciho fizeni Nejvyssi soud vratil véc
k posouzeni zpét vyssimu soudu, ktery si nechal
vyhotovit 1ékarsky posudek tykajici se psychického
zdravi stézovatele. Stézovatel v ném byl shledan
duSevné zaostalym. Posudek zminil i pravdépodob-
nost vlivu marihuany v dobé spachani trestného
¢inu. Soud stézovatele odsoudil na dobu neurcitou
k pobytu na uzavieném oddéleni v zafizeni pro
lidi s vaznym duSevnim postizenim a naslednému
vyhosténi se zdkazem navratu do zemé.

Provéreni primérenosti trestu a dostupnosti péce

V roce 2012 opatrovnik stézovatele pozadal statni
zastupitelstvi o opétovné zhodnoceni ulozeného
trestu. Nové provedené zdravotni zpravy mimo
jiné uvadély, ze stézovatel byl ve zkoumané dobé
stabilni, nékolik mésicti nepozil omamné lat-
ky a jeho chovani nevykazovalo takové znamky
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Soudni sin Evropského soudu pro lidské prava [1]

agresivity jako driv. Ddle ze zhodnoceni vyslo
najevo, ze kromé¢ duSevni zaostalosti trpi taktéz
paranoidni schizofrenii, zavislosti na marihuané
a nadvahou.

V kontextu téchto zjisténi si méstsky soud vyzadal
stanovisko ohledné moznosti 1é¢by, zdravotnich
sluzeb a 1ékt potencialné dostupnych v Turecku
v provincii Konya, kde by stézovatel mél mit své by-
dlisté, pokud by byl vyhostén. Taktéz se dotazal na
moznost domluvit se ve zdravotnickych zarizenich
v dané oblasti kurdsky, jelikoz stézovatel nékolikrat
uvedl, ze turecky nemluvi a zvladd komunikovat
pouze v kurdstiné. Sprava socialniho zabezpeceni
a lékar z kliniky z oblasti Konya soudu odpové¢-
déli, ze zdravotni sluzby i léky jsou v dané oblasti

dostupné a personal v nemocni¢nim zarizeni mluvi
kurdsky.

Vyzadano bylo také stanovisko psychiatra, ktery
uvedl, Ze agresivni chovani stézovatele se proje-
vovalo dlouhodobé i v dobé tstavni psychiatrické
péce na uzavieném oddéleni a zmirnilo se az v di-
sledku dlouhodobé psychiatrické 1é¢by. Zdravotni
péce predchazejici zhorSeni stavu u stézovatele je
dle znalce naro¢nym tkolem, ktery vyzaduje pra-
videlnou tydenni az mési¢ni kontrolu jeho krve
a presné dodrzovani medikace. Zaroven uvedl, ze
takova uroven péce pravdépodobné nebude v Tu-
recku dostupnd. Rozhodnutim z ledna 2012 mést-
sky soud na zakladé¢ téchto podkladti zménil stézo-
vateli trest z Ustavni psychiatrické péce na lécbu na
psychiatrickém oddéleni. Bez ohledu na zavaznost
spachaného trestného ¢inu stézovatele uvedl, ze ze
zdravotnich divodii neni mozné trvat na trestu vy-
hosténi z Danska.
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Budova Evropského soudu pro lidské prava ve Strasburku [2]
Vyhostit, ¢i nikoli?

Statni zastupitelstvi se ve véci vyhosténi odvolalo
k vrchnimu soudu, ktery vSak na rozdil od méstského
soudu rekl, ze bude stézovateli dostate¢na a vhodna
zdravotni sluzba poskytnuta i v Turecku a Ze si sam
musi byt védom dulezitosti dodrzovani pravidelné
medikace. V kontextu zadvaznosti a povahy trestného
¢inu proto trval na jeho vyho$téni. Moznost odvolani
k Nejvyssimu soudu byla zamitnuta.

Stézovatel se proto obratil na Evropsky soud pro
lidska prava (,Soud®) s tim, Ze v souvislosti s jeho
onemocnénim by vyhosténim do Turecka bylo po-
ruseno jeho pravo podle ¢lanku 3 Evropské umluvy
o ochrané lidskych prav (“Umluva”). Soud ptisvéd-
¢il stézovateli, ze v dusledku nedostate¢né relevant-
ni zdravotni péce v domovském staté by mohlo dojit
k nelidskému zachdzeni, a proto s vyhosténim ne-
souhlasil. Vyhos$téni vazné nemocnych migrant
totiz patii mezi pripady, které Soud pod ¢lankem
3 Umluvy posuzuje piisnéjsi optikou. Vyhostujici
stat je povinen peclivé pripad od pfipadu zjistit,
zda bude v domovském staté zajisténa dostatecna
péce, a do jaké miry bude mit vyhos§tény moznost
této péce skute¢né vyuzit (tzn. cenu lékti, rodinnou
sit nebo vzdalenost k dostupné zdravotni péci).
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V odtvodnéni Soud vyuzil kritérii, kterd jiz dri-
ve vytycil v ptipadu Paposhvili proti Belgii. Pokud
existuji vazné pochybnosti disledkd vyhosténi pro
danou osobu, musi vyhostujici stat ziskat individu-
alni a dostate¢né ujisténi od prijimajiciho statu, ze
ji bude umoznéna dostupna lécba tak, aby nedoslo
k porugeni ¢lanku 3 Umluvy.

Pfestoze v fizeni pfed danskymi soudy byla psychi-
atrickd péce v Turecku dle potreb stézovatele po-
souzena jako dostatecna, Soud uvedl, Ze neni zcela
jisté, ze stézovateli bude dand péce skutecné dostup-
na. Zminil predev$im stokilometrovou vzdalenost
z vesnice jeho pobytu do nejblizsiho odpovidajiciho
zdravotnického zafizeni. Dle Soudu tato skute¢nost
vyvolava pochybnosti o vlivu vyhosténi na stézo-
vatele. Z tohoto divodu Dansko jako vyhostujici
stat nesplnilo jeden z pozadavku Paposhvili testu,
a to ziskani dostatecného ujisténi prijimajiciho sta-
tu ohledné dostupnosti zdravotni péce. Vyhosténim
stézovatele bez ziskani této zaruky by tedy porusilo
zékaz nelidského zachézeni podle ¢lanku 3 Umluvy.

Zdroje
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3) Mezinarodni politika, byznys a lidska prava

Vedouci sekce: Nela Cernotova

Protesty v Bolivii vedouci k rezignaci
prezidenta: posun k demokracii
nebo statni prevrat?

Tereza Ciupkovd

V Bolivii vypukly na konci Fijna nepokoje vyvola-
né tdajnou manipulaci s vysledky prezidentskych
voleb, dle kterych se mél stat Evo Morales jiZ po-
ctvrté prezidentem. Ten po natlaku protestujicich
rezignoval, avSak protesty pokracuji na strané
jeho priznivci, kteri oznacuji rezignaci a doc¢asné
prevzeti tiadu Jaenine Afiez za statni prevrat.

Evo Morales byl poprvé zvolen do uradu v roce
2006, a stal se tak prvnim domorodym prezidentem
Bolivie. Oblibu ve spole¢nosti si ziskal predevsim
podporou ptivodnich obyvatel, ktefi tvori v Bolivii
témét Sedesat procent populace. Ustavné zakotvil,
ze Bolivie je multindrodnostnim statem, zlegalizo-
val kultivaci koky, ktera predstavuje hlavni zdroj
obzivy farmara, a postavil se proti levnému expor-
tu prirodniho plynu a ropy, jejichz tézbu nasledné
znarodnil.

Dle bolivijské tistavy mtze byt urad prezidenta vy-
konavan maximalné dvé po sobé jdouci volebni
obdobi. Jelikoz byla ustava pfijata az v dobé, kdy
byl Morales v titadu, aplikovalo se pravidlo tohoto
omezeni az na druha dvé Moralesova volebni obdo-
bi. Aby mohl ve svém uradu pokracovat i po roce
2020, kdy mél koncit jeho mandat, vyhlasil v roce
2016 referendum, ve kterém méli ob¢ané rozhod-
nout, zda si preji novelizaci ¢lanku tustavy, ktery
toto pravidlo zavadi, a Morales tak mohl kandido-
vat poctvrté za sebou. Referendum skoncilo tésnym
vysledkem v neprospéch Moralesovy kandidatury,
Bolivijsky ustavni soud vSak shledal omezeni na dvé
volebni obdobi v rozporu se zakladnimi lidskymi
pravy a oficialné tak prezidentovi umoznil Gcast
v leto$nich volbach konanych 20. rijna.

Prezidentské volby a prvni protesty

Dle pfedvolebnich prazkumt se mél Morales stat
vitézem voleb, ne vSak s vyraznym rozdilem oproti

Evo Morales [1]

opozi¢nimu kandidatu Carlosi Mesovi. Ke zvoleni
v prvnim kole je dle bolivijské ustavy tfeba nad-
polovi¢ni vétsina vech hlasti, nebo rozdil alespon
deseti procent mezi dvéma vedoucimi kandidaty.

Oficialni prabézné vysledky ukazovaly po 83 %
sectenych hlast vitézstvi Eva Moralese s 45,3 %
hlasti a druhym Carlosem Mesou s 38,2 %. Takovy
vysledek by znamenal nutnost druhého kola, dalsi
zvefejiiovani vak bylo zastaveno. Evo Morales nic-
méné sam ohlasil svoje vitézstvi, jelikoz podle jeho
slov chybély pouze hlasy ze zemédélskych oblasti,
kde ma tradi¢né nejvétsi podporu. Oficidlné bylo
jeho vitézstvi potvrzeno az 24. fijna, tedy v dobé,
kdy proti legitimité téchto voleb panovaly po celém
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uzemi statu masové demonstrace, pozadujici druhé
kolo hlasovani.

Audit Organizace americkych stati

Prabéh hlasovani prezkoumala Organizace ame-
rickych statti (OAS), ktera zvetejnila zjisténi svého
auditu, pfi némz objevila hluboké nesrovnalosti
v prubchu hlasovani. Jednalo se zejména o situace,
kdy bylo opakované Evu Moralesovi pficteno vice
hlasti, nez bylo zaregistrovanych voli¢t nebo kdy
delegati Moralesovy strany Hnuti za socialismus vy-
plnili veskera hlasovaci data pro celou volebni mist-
nost. Po secteni osmdesati procent hlasti byla data
presmérovana na skryty server, coz vazné narusilo
transparentnost celych voleb. V zavéru doporucila
OAS volby anulovat a vypsat jejich konani znovu
s novym slozenim volebni komise.

Morales se doporuceni chystal prijmout a vypsat
novy termin kondni voleb, nicméné po vyzvé k re-
zignaci od vrchniho velitele ozbrojenych sil Wili-
amse Kalimana a velitele narodni policie Vladimi-
ra Calderona uz nemél oporu ve statnim aparatu
a jesté v den uverejnéni zavéru z auditu, tedy 10.
listopadu, na svtij ufad rezignoval. V zapéti pak pii-
jal nabidku politického azylu v Mexiku a nasledny
vyvoj v Bolivii oznacil za statni prevrat.

Ptvodni obyvatelé zijici v Bolivii [2]
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Prozatimni viada Jeanine Afiez a pokraéuijici nepokoje

Utadu hlavy statu se prozatimné ujala mistopied-
sedkyné senatu, vzhledem k fetézci rezignaci nej-
vySe postavena statni Cinitelka, konzervativni po-
liticka Jeanine Afiez. Afiez deklarovala, Ze zemi
povede k novym, demokratickym volbam, které se
maji podle bolivijské tstavy konat nejpozdéji 90
dni po uprazdnéni tradu. Samotné prevzeti funk-
ce prezidentky zpochybnila strana Eva Moralese
Hnuti za socialismus, ktera se odmitla zticastnit
zasedani komory Parlamentu, na kterém méla byt
pfijata prezidentova rezignace. Sezeni komory tak
nedosahlo potifebného kvéra. Bolivijska ustava vSak
nestanovuje postup, jakym se prezident vzdava ura-
du a Afiez tak byla mezindrodnim spole¢enstvim
uznana jako docasna hlava statu.

Hned po prevzeti tfadu sestavila novy kabinet, do
kterého ptivodné nejmenovala zadného zastupce do-
morodého etnika, az po natlaku opozice jmenovala
ministryni kultury a turismu Marthu Yujra Apaza
jako jedinou predstavitelku ptivodnich obyvatel.
Pfestoze mandat docasné prezidentky mél slouzit
k vedeni zemé k novym volbam, uéinila Afiez né-
kolik zasadnich krokt véetné zmén ve smérovani
bolivijské zahrani¢ni politiky. Prosadila napriklad
vystoupeni z levicové regionalni mezinarodni orga-
nizace ALBA se sidlem ve Venezuele nebo uznani
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Juana Guaida jako prezidenta Venezuely. Dale ne-
chala vyhostit stovky prevazné kubanskych a vene-
zuelskych pracovniki a provedla personalni zmény
na nejvyssich postech ozbrojenych sil.

V Bolivii mezitim zacala nova vlna nepokojti, a to
na protest proti jedndni nové uradujici prezidentky.
Tyto protesty jsou nasilné potlacovany, pricemz na
strané aktivistll jsou jiz vice nez tfi desitky mrt-
vych. Afiez nicméné vydala dekret, ve kterém policii
a ozbrojené sily zbavuje jakékoli trestni odpovéd-
nosti za nasilné zdkroky vici protestujicim s odu-
vodnénim, ze se jednd o stav nouze a obranu statu.
Dle Interamerické komise pro lidska prava dekret
podnécuje k nasili a nerespektuje povinnost statu
vySetfovat a postihovat porusovani zakladnich prav
a svobod, a jeho obsah je tak v rozporu s mezina-
rodnimi standardy ochrany lidskych prav.

Obavy z vyvoje v Bolivii a rostouciho nasili ze stra-
ny policie a armady vyjadfila i mezinarodni nevlad-
ni lidskopravni organizace Human Rights Watch ¢i
Vysoka komisarka OSN pro lidska prava Michelle
Bachelet. Ta oznacila situaci v Bolivii za extrém-
né nebezpecnou a vymykajici se kontrole. Policii
a ozbrojené sily pak vyzvala, aby jednaly v soula-

Protesty ve mésté La Paz proti vysledkiim voleb [3]
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Bolivijska statni vlajka [4]

du s mezinarodnépravnimi normami upravujicimi
poucziti sily z hlediska dodrzovani lidskych prav.

Jakym zptisobem se situace dél vyvine, bude zélezet
zejména na novych volbach, které by se mély konat
nejpozd¢ji v lednu.
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Nejvétsi protesty od padu rezimu
Saddama Husajna otrasaji Irakem

Michaela Stenzelovad

Zoufali Irac¢ané jiz nékolik tydni protestuji proti
soucasnému politickému systému, ktery povazu-
ji za hlavni pri¢inu ekonomické stagnace zemé
a zdroj dlouholeté korupce. Snahy vlady o jejich
nasilné potlaceni staly Zivot jiz vice nez 400 osob
a vedly k tisiciim zranénych. OSN spolu s USA
apeluji na Irak, aby co nejrychleji prijal novy vo-
lebni zakon a usporadal predcasné volby.

Od americké invaze do Iraku a nasledného svrzeni
Sadddma Husajna uplynulo jiz 16 let. Od té doby se
zemé potyka s rozsahlou korupci a vysokou neza-
méstnanosti, ktera postihuje zejména mladé Iraca-
ny. Bézny zivot obyvatelstva dale omezuje nedosta-
te¢na infrastruktura i absence pristupu k zakladnim
sluzbdm. Povale¢na rekonstrukce byla navic zbrz-
déna ambicemi samozvaného Islamského statu,
ktery v roce 2014 ziskal kontrolu nad vyznamnymi
irackymi oblastmi véetné druhého nejvétsiho mésta
Mosul. Po porazce vétsiny jeho jednotek nachéze-
jicich se na irdckém tzemi v prosinci 2017 c¢ekal
tak Irak dalsi nelehky kol spocivajici v obnoveni
stability zemé a jejiho vyvleceni z ekonomické krize.
Pfestoze je zemé¢ druhym nejvétsim producentem
ropy Organizace zemi vyvazejicich ropu (OPEC),
tisicim Ira¢ant chybi stabilni pfistup k pitné vodé
¢i dodavkam elektfiny.

Nad¢ji na zménu se stala nova technokraticka vla-
da v &ele s premiérem Adilem Abdulem Mahdim,
jejiz slozeni schvalil parlament v fijnu 2018. Novy
kabinet vSak ani rok po svém ustaveni nepfinesl
oc¢ekavané zmény. I tato skutecnost priméla v fijnu
tohoto roku iracky lid vyjit do ulic a predlozit své
pozadavky zahrnujici demisi irdckého premiéra,
ptijeti tstavnich zmén vedoucich k zavedenti prezi-
dentského systému a konani novych parlamentnich
voleb.

Frustrovani Ird¢ané se jiz nckolik tydna boufi
nejen proti zalostné ekonomické situaci, ale také
sektarskému politickému systému, jenz dle jejich
pfesvédceni prispiva k narastu korupce a klien-
telismu v politickych radach. Konkrétné pak kri-
tizuji princip znadmy pod oznacenim ,,Muhasasa
ta'ifia“, spocivajici v obsazovani vladnich pozic na
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Iracka vlajka [1]

zaklad¢ sektarskych ¢i etnickych kvét. Rozdéleni
iracké statni moci reflektuje zejména zastoupeni
tfi tamnich nejpocetnéjsich ndbozenskych skupin.
Pfedsedou vlady je tradi¢né §iita, prezidentem irdc-
ky Kurd a predsedou parlamentu sunnita. Toto
pravidlo, k jehoz zavedeni doslo po invazi USA
do Irdku v roce 2003, mélo pritom mit prevenc¢ni
ucinky s cilem zabranit budoucim konfliktim mezi
mensinami.

Vinu nevole vyvolava také neklesajici vliv franu
v zemi, jenz diky vazbam na nékteré ze Siitskych
parlamentnich stran mtize snadnéji dosahovat svych
ekonomickych a politickych zajmt v Irdku. Nesou-
hlas s vméSovanim se do irackych zélezitosti vyjadrili
demonstranti ve mésté Karbala, kdyz na iranském
konzulatu vyménili vlajku franu za irdckou. V Nadza-
fu na jihu zemé¢ se budova tiradu stala dokonce ter¢em
7héatského ttoku. ran si je ptitom dobte védom, ze
pripadné vladni zmény by mohly jeho privilegovanou
pozici ohrozit. I proto dajné vyviji tlak na soucas-
ny kabinet a podporuje vladni snahy o potlaceni de-
monstraci, z jejichz intenzity vini zapadni staty v cele
s USA, které i pres nelibost franu nadale ptedstavuiji
strategického partnera Iraku.

Stovky mrtvych a tisice zranénych

Ohniskem protestt, které prerostly v nejvétsi maso-
vé demonstrace od padu Saddama Husajna, se stal
Bagdad, odkud se nepokoje po vladnich snahach
o jejich potlacenti rozsitily i do jiznich ¢asti zemé.
Lidé opakované protestovali navzdory no¢nimu za-
kazu vychdazeni nejen na ndmésti Tahrir v centru
Bagdadu, ale také se nékolikrat pokusili proniknout
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Irdcky premiér Adil Abdal Mahdi [2]

do tzv. Zelené zény, v niz se nachazi vladni budovy
i zastupitelské urady.

Vazné znepokojeni mezinarodniho spolecenstvi
vSak vyvolaly nasledné nasilné praktiky irackych
ozbrojenych slozek, které ve snaze o potlaceni de-
monstraci pouzivaji vedle vodnich dél a slzného
plynu také stielbu ostrymi naboji. Dle svédectvi
humanitarnich pracovnikt celi ttoktm také zdra-
votnicky personal oSetfujici ranéné. Organizace
Human Rights Watch rovnéz informovala o nedav-
ném umrti jednoho zdravotnika.

Mahdi v zavéru listopadu pod vlivem silici kritiky
nakonec ustoupil a oznadmil svou rezignaci. Iracky
prezident Barham Salih jesté v fijnu prislibil konani
predcasnych voleb, a to hned poté, co bude prijat
novy volebni zdkon. Ten by mél voli¢cim umoznit
hlasovat pro jednotlivé kandidaty, a nikoliv jen vy-
birat mezi politickymi stranami jako tomu bylo do-
posud. Je vSak pravdépodobné, ze v pripad¢ zavede-
ni nového volebniho systému by mnoho soucasnych
poslancti neobhdjilo sviij mandat. Predpoklada se
proto, ze takovy navrh legislativy nenajde v parla-
mentu potfebnou podporu.

Stfety irackych bezpecnostnich slozek s vladnimi
odpurci, které si jiz vyzadaly vice nez 400 zivotl
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a téméf dvacet tisic ranénych, se zabyva i OSN.
Zvlastni zastupkyné generdlniho tajemnika OSN
pro Irdak a vedouci Mise OSN pro pomoc Iraku
Jeanine Hennis-Plasschaert vybidla irackou vladu
k narodnimu dialogu, soucasné vsak uvedla, ze zad-
na vlada neni schopna komplexné vytesit dédictvi
minulosti a nynéjsi vyzvy za jediny rok ptisobeni
v ufadu. V této souvislosti byl déle irdcky kabinet
vyzvan k propusténi neopravnéné zadrzenych de-
monstrantl a zahajeni trestniho stihani osob odpo-
védnych za neprimérené uziti sily. Dle OSN 1 USA
je nezbytné, aby Irak pfijal co nejrychleji volebni
reformu a vyvaroval se nasili vii¢i demonstranttim.

Dalsi ,,Arabské jaro"” na dosah?

Masové demonstrace v poslednich tydnech neotra-
saji pouze Irakem, mezindrodni pozornost se od
poloviny fijna upina také k Libanonu, kde se tamni
obyvatelé potykaji s podobnymi problémy. Posled-
nim impulsem k rozpoutdni protest byla snaha
libanonské vlady o zpoplatnéni sluzby WhatsApp
a nové zdanéni tabdku a pohonnych hmot. I kvali
vzniklé viné nevole bylo od téchto zamérti nakonec
upusténo a libanonsky premiér Saad Hariri pod tla-
kem odptircti na konci fijna rezignoval. To uz vsak
Libanonciim nestaci - stejné jako v Iraku pozaduji
nové volby a konec stavajiciho systému. Nespokoje-

Protesty béhem Arabského jara v Jemenu [3]
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Vecerni protesty na namésti Tahrir v Bagdadu [4]

nost se soucasnou vnitropolitickou a ekonomickou
situaci vyjadiuji téz lidé v ulicich Egypta ¢i franu.
Dle nékterych zahrani¢nich médii pripomina aktu-
alni déni udalosti Arabského jara z roku 2010, kdy
se vlnami protesti zahdjenymi v Tunisku nechaly
postupné inspirovat dalsi zemé Blizkého vychodu.

Zda hlas protestujicich postupné utichne ¢i naopak
priméje tamni politické elity k ptijeti pozadovanych
zmén, ukdzou nejspise dalsi mésice. Jisté je, ze pri-
padné nedspésné vladni promény mohou prispét
k jesté vétsi destabilizaci regionu. Chaosu mohou
navic zejména v Iraku vyuzit ke svému etablovani
islamsti radikalové ¢i spici teroristické bunky, které
se i pfes porazku Islamského statu nadale nachazi
na irackém tzemi.
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Porusovani humanitarniho prava na
Krymu a navrat Ruska do Rady Evropy

Andrea Stdstkovd

Rusko podle zjiSténi neziskové organizace Hu-
man Rights Watch porusuje na Krymském poloo-
strové mezinarodni humanitarni pravo, kdyz nuti
mistni obyvatelstvo narukovat do armady. Rada
Evropy piesto umoznila Rusku opét se podilet
na jejich ¢innostech. Jaké diivody vedly k tomuto
obratu a jak na to reaguje Ukrajina?

Anexe Krymského poloostrova Ruskou federaci
v roce 2014 byla kritizovana jak z hlediska politické-
ho, tak z hlediska mezinarodné-pravniho. Legitimita
tohoto procesu se méla oprit o referendum, které
vsak bylo vyhlaseno ve chvili, kdy uz byl poloostrov
obsazen. Samotné vyhlaseni navic bylo v rozporu
s ukrajinskou ustavou, a proto jeho legitimitu ihned
zpochybnila ukrajinska vlada. Dle vysledkt referen-
da hlasovalo pies 90 % volict pro pripojeni k Ruské
federaci. V breznu roku 2014 nasledn¢ krymsky par-
lament vyhlasil samostatnost a rovnéz se rozhod]l stat
se soucasti Ruska. Anexe byla po formalni strance
dokoncena, kdyz rusky prezident Vladimir Putin
podepsal se zastupci Krymu dohodu, na zakladé
které se Krymsky poloostrov stal soucasti Ruska.

Anexe navic predznamenala fadu dalsich problémt.

Na jeden z nich upozornila mezindrodni organi-
zace Human Rights Watch (ddle HRW) - Rusko

Ukrajinska statni vlajka [1]
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Ukrajinsky ministr zahrani¢i Pavlo Kimkin [2]

nuti obyvatele Krymského poloostrova k vojenské
sluzbé. Podle ruského prava je vyhybani se vojen-
ské sluzbé trestnym c¢inem, za ktery hrozi finan¢ni
pokuta nebo trest odnéti svobody v délce az dvou
let. HRW analyzovala celkem 71 pripada, ve kte-
rych krymské trestni soudy mezi roky 2017 a 2019
posuzovaly trestny ¢in vyhybani se vykonu vojenské
sluzby. V 63 ptipadech byli obvinéni shledani vin-
nymi, a z toho diivodu byli nuceni zaplatit pokuty
ve vy$i od 5 000 do 60 000 rubld (v pievodu az 22
000 K¢).

Agitace ve skolach a zména zakonut pro vétsi
pocet vojaku

Co se tyce poctu muzi, kteri byli ruskou armadou
odvedeni, dosahuje vyse 18 000 az 18 900 osob. Bé¢-
hem leto$niho roku planuje ruska vlada rekrutovat
dalsich 2 600 muzt, pficemz navrhuje pravu legis-
lativy tak, aby stanoveny cil naplnila co nejsnaze.
Rusky zakon o vojenské povinnosti a vojenské sluz-
bé tak od zari obsahuje novou povinnost prihlasit
se k odvodu nejen v misté svého trvalého pobytu,
ale rovnéz v misté, kde dany jedinec pracuje nebo
studuje. Snaha o zajisténi trvalého pfisunu rekrutt
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Prezident Ukrajiny Volodymyr Zelenskyj [3]

vSak zprisnénim legislativy nekonc¢i. Ruské orga-
ny pfihlaseni k odvodu propaguji v krymskych
méstech a na tamnich zakladnich a strednich
skolach.

A kde kon¢i branci z Krymského poloostrova? Po-
dle informaci HRW jsou od roku 2016 posilani na
vojenské zakladny nachazejici se na uzemi Ruské
federace. Touto ¢innosti se Rusko dopousti poru-
$ovani mezinarodniho humanitarniho prava, jehoz
zésady stanovuji Zenevské imluvy. Odvod muzt
z okupovaného tizemi pro vojenské ucely je zakazan
Zenevskou timluvou o ochrané civilnich osob za
valky, jejiz ¢l. 51 uvadi: ,,Okupacni mocnost nesmi
nutit chranéné osoby k sluzbé ve svych ozbroje-
nych nebo pomocnych silach. Kazdy natlak nebo
propagace smérujici k ndboru dobrovolnikt jsou
zakazany.”
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Pravni nastroje obrany proti ruské okupaci

Na protipravnost odvodu krymskych muzi upozor-
nila také Stala mise OSN pro ochranu lidskych prav
na Ukrajiné. Valné shromazdéni OSN reagovalo
na ruské chovani rezolucemi vydanymi v roce 2014
a 2016, jimiz potvrzuje suverenitu a politickou ne-
zavislost Ukrajiny vcetné vSech jejich hranic. Ukra-
jinskd vlada spolupracuje s OSN i s Mezinarodnim
trestnim soudem. Spoluprace s Mezinarodnim trest-
nim soudem je v tomto pripadé zvlast vyznamna,
nebot Ukrajina sice nenf smluvni stranou Rimské-
ho statutu, tedy mezinarodni smlouvy zakladajici
rozhodovaci pravomoc tohoto soudu, avsak prijala
jeho jurisdikci pro posouzeni trestnych ¢int spa-
chanych na tzemi Krymského poloostrova od lis-
topadu 2013 do soucasnosti.

Rada Evropy reagovala na anexi Krymu uvalenim
sankci v podobé pozastaveni hlasovacich prav Rus-
ka v Parlamentnim shromazdéni, jednom z hlav-
nich organti organizace. To platilo az do kvétna
leto$niho roku, kdy Parlamentni shroméazdéni pfi-
jalo deklaraci, podle niz by vSechny staty mély mit
rovnou moznost zapojit se do ¢innosti Rady Evro-
py- Zaroven Rusko prostfednictvim svého ministra
zahranici Sergeje Lavrova projevilo zdjem ztstat
v této organizaci a dostat vSéem svym zavazkim.
Dale zdiaraznilo svou vili zacit opét platit své ¢len-
ské poplatky, od ¢ehoz upustilo v roce 2017. Zno-
vuzapojeni Ruska podporuji také rusti lidskopravni
aktivisté, ktefi se obavaji, ze pokud se stavajici situ-
ace nezméni, nebude mozné monitorovat pripady
porusovani lidskych prav na ruském tzemi.

Otaci se Rada Evropy k Ukrajiné zady?

O znovuzapojeni Ruska do ¢innosti Rady Evropy
se zasadila zejména Francie a Némecko, pricemz
stejné jako rusti aktivisté argumentovali nutnosti
zajistit ochranu lidskych prav ruskym obcantm.
Podle statistik Evropského soudu pro lidska prava
totiz nejvice pripadi prichazi pravé z Ruska.

Zastupci Ukrajiny v Radé Evropy byli pfi hlasova-
ni o vySe zminéné deklaraci (fakticky rozhodujici
o obnoveni prav Ruska v organizaci) podpoteni
mimo jiné Velkou Britanii a Baltskymi staty, pres-
to byli nakonec prehlasovani v poméru 118 proti
62. Na protest proti vysledku hlasovani ukrajinska
delegace odesla z mistnosti. Ukrajinsky ministr
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Rada Evropy, mistnost pro parlamentn{ zasedani v budové Palace Evropy ve Strasburku [4]

zahrani¢i Pavlo Kimkin uvedl, ze snaha ochranit
ruské obcany pred poruSovanim lidskych prav je
jen zastérkou pro skute¢né motivace zemi, které
navrat Ruska podpofily. Volodymyr Zelenskyj,
prezident Ukrajiny, se na protest rozhodl odvolat
Stalého predstavitele Ukrajiny pti Radé Evropy “na
konzultace”, coz je v diplomatickych stycich krok,
jimz se formaln¢ dava najevo zasadni nesouhlas.

Zdroje

BBC. Ukraine: Putin signs Crimea annexation. BBC.com [online].
21. 3. 2014. Dostupné z: https://www.bbc.co.uk/news/world-
-europe-26686949

BBC. Ukraine fury as Russia gets back Council of Europe voting
rights. Bbc.com [online]. 25. 5. 2019. Dostupné z: https://www.
bbc.com/news/world-europe-48755606

DEUTSCHE WELLE. Council of Europe restores Russia's voting
rights. Dw.com [online]. 25. 6. 2019. Dostupné z: https://www.

dw.com/en/council-of-europe-restores-russias-voting-right-
s/a-49340511

HUMAN RIGHTS WATCH. Crimea: Conscription Violates Inter-
national Law. Hrw.org [online]. 1. 1. 2019. Dostupné z: https://
www.hrw.org/news/2019/11/01/crimea-conscription-violates-
-international-law

ROTH, Andrew. Ukraine walks out of Europe human rights
body as Russia returns. Theguardian.com [online]. 25. 5. 2019.
Dostupné z: https://www.theguardian.com/law/2019/jun/25/
ukraine-walks-out-council-europe-human-rights-assembly-pro-
test-russia-return

Fotografie

[1] Ukrajinska statni vlajka, autor: UP9, 3. 5. 2009, zdroj: Wikime-
dia Commons, CC-BY-SA 3.0., tpravy: fotografie ofiznuta.

[2] Ukrajinsky ministr zahrani¢i Pavlo Kimkin, autor: Mohammad

Hassanzadeh, 29. 5. 2016, zdroj: Wikimedia Commons CC-
-BY-4.0., dpravy: fotografie ofiznuta.

[3] Prezident Ukrajiny Volodymyr Zelenskyj, autor: president.gov.
ua, 5. 5. 2019, zdroj: Wikipedia CC-BY-4.0., iipravy: fotografie
ofiznuta.

[4] Rada Evropy, mistnost pro parlamentni zasedani v budové
Palace Evropy ve Strasburku, autor: Adrian Grycuk, 8. 10.
2014, zdroj: Wikipedia Commons CC BY-SA 3.0 PL)., tipravy:
fotografie ofiznuta.

SLEDUJTE AKCE CENTRA A DALSICH INSTITUCI

Nase aktivity naleznete zde.

Sekce ,,Chysta se“ ptiblizuje, co planuji jiné instituce. Zobrazte ji zde.
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4) Ceska republika a lidské prava

Vedouci sekce: Lucie Nechvdtalova

Vybor OSVN pro lidska prava poctvrté
kritizuje Ceskou republiku

Pavel Doubek

Vybor OSN pro lidska prava adresoval Ceské
republice zavérecna doporuceni k jiz ctvrté pe-
riodické zpraveé o plnéni jejich lidskopravnich za-
vazkt. Kromé pravidelné vytykanych nedostatkii
Vybor poukazal na fadu novych problému, které
se dotykaji samotnych zakladti demokratického
pravniho statu.

V lednu piiétiho roku to bude jiz 27 let, co se Ceska
republika, jako samostatny stat, stala smluvni stra-
nou Mezinarodniho paktu o obc¢anskych a politic-
kych pravech (dale jen ,,Pakt®). Tento lidskopravni
dokument nejenze stanovi smluvnim statim povin-
nost na svém uzemi dodrzovat a naplnovat zakladni
lidska prava a svobody v Paktu zakotvena, ale také
vytvarivlastni kontrolni mechanismus, ktery mezi-
narodni zavazky monitoruje.

Timto mechanismem je Vybor OSN pro lidska pra-
va (dale jen ,Vybor®), ktery v pravidelnych cyklech
prijima zpravy smluvnich statt Paktu, hodnoti je
ana jejich zakladé vydava tzv. zavére¢na doporuceni
(concluding observations) adresovana vladam smluv-
nich statt. Povinnosti smluvnich statt je s Vyborem
spolupracovat, a proto se predpoklada, ze stat bude
doporuceni Vyboru v dobré vire realizovat.

Dne 7. listopadu 2019 zaslal Vybor V1adé Ceské re-
publiky zavére¢na doporuceni ke ctvrté periodické
zpravé o plnéni zavazki vyplyvajicich z Paktu, kte-
ra pokryvala obdobi od 1. ledna 2013 do 30. ¢ervna
2018. Dokument v padesati bodech shrnuje, ¢eho
se Ceské republice ve sledovaném obdobi podatilo
v oblasti lidskych prav dosahnout a kde ma naopak
své nedostatky.

Pozitivni aspekty

Vybor na tivod kvituje nékteré pozitivni kroky, kte-
ré Ceska republika ve sledovaném obdobi udinila.
Jsou jimi odstranéni veprina na misté byvalého

Vlajka OSN [1]

romského koncentra¢niho tabora v Letech u Pis-
ku a plan na vybudovani pamatniku holokaustu
Romt; prijeti nové koncepce vézenstvi do roku
2025; vytvoreni strategie prevence kriminality na
léta 2016 az 2020 a ratifikace tfi mezinarodnich
smluv, a to Mezindrodni tmluvy o ochrané vsech
osob pred nucenym zmizenim a dvou Op¢nich pro-
tokoltt k Umluvé o pravech ditéte.

Kritika a doporuceni

Zavérec¢na doporuceni Vyboru lze pomyslné roz-
délit do dvou ¢asti. Na strané jedné jde o doporu-
¢eni, kterd se ve vztahu k Ceské republice objevuj
opakované¢ a promlouvaji i ze zprav jinych monito-
rovacich téles OSN,[1] jako jsou naptiklad otazky
diskriminace, zdravotnictvi, cizinecké detence ¢i
odskodnovani. Na stran¢ druhé jde o nova téma-
ta, kterd na naSem uzemi zacinaji rezonovat teprve
v poslednich letech. Jedna se zejména o silici nena-
vistné projevy, politicky natlak na justici, atoky na
novinare, omezeni pristupu k informacim a kon-
centrace vlastnictvi médii.
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Pfestoze Vybor podava jasné formulovana doporu-
ceni, jak se se zjiSténymi problémy vyporadat nebo
jak alespon nastartovat cestu k jejich postupnému
feSeni, nemtze nahrazovat narodni autority a pfi-
jimat podrobné navody jak kyzeného stavu dosah-
nout. Je proto ukolem smluvnich statii, aby nazory
Vyboru braly vazné a doporuceni v dobré vire ve
v§i aplnosti implementovaly.

Bohuzel hned v ivodu zavére¢nych doporuceni Vy-
bor vyjadiuje znepokojeni nad neschopnosti Ceské
republiky implementovat nékteré nazory (views) Vy-
boru vyjadrené v predchozich rozhodnutich a ty-
kajicich se zejména nahrady Skody jednotlivctim,
u nichz Vybor shledal poruseni prava na zakladé
individualni stiznosti podle Op¢niho protokolu
k Paktu.[2]

Znac¢nym nedostatkem, na ktery Vybor poukazuje
na uvodnich fadcich dokumentu, je téz skutecnost,
ze se statu dosud nepodarilo ustanovit Verejného
ochrance prav jako plné funkéni narodni instituci
pro lidskd prava (national human rights institution)
v souladu s tzv. Pafizskymi principy,[3] akredito-
vanou u Globalni aliance narodnich instituci pro
lidska prava. Vybor poukazal na pomérné laxni pri-
stup Ceské republiky, kdyz uvedl, ze je akreditaéni
proces prili§ pomaly a v podstaté neexistuje ani zad-
ny ¢asovy harmonogram, kdy by mélo k akreditaci
dojit. Je nutné zdtraznit, ze akreditovana narodni
instituce pro lidska prava slouzi vyznamnym zptiso-
bem ke zvySovani standardu lidskopravni ochrany
na uzemi daného statu a o jejim vyznamu svédci
i skutecnost, ze je v soucasnosti zfizena jiz ve 123
zemich svéta.

Tomio Okamura na protiuprchlické demonstraci v Praze [2]
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Diskriminace

Otazky diskriminace patfi k ,evergreenu® zprav
o stavu lidskych prav v Ceské republice a jde o ob-
last, na niz je bezesporu nutné podstatné zapra-
covat. Vybor zaprvé poukazuje na roztristénost
antidiskriminacni legislativy a doporucuje zménit
antidiskriminac¢ni zakon tak, aby zajistil komplexni
a ucinnou hmotnépravni a procesni ochranu pro-
ti diskriminaci u vSech zakazanych divodi podle
Paktu, véetné barvy pleti, jazyka, narodniho nebo
socialniho ptivodu, majetku, narozeni nebo jiného
statusu.

Dale se Vybor zabyval diskriminaci stejnopohlav-
nich part, jimz stat nedovoluje uzavrit manzelstvi
a adoptovat d¢ti a zkritizoval téz povinnou steriliza-
ci transsexualti a pozadavek psychiatrické diagnozy
jako podminky pro pravni uznani jejich pohlavi.

Vybor se rovnéz vyjadril k diskriminaci romské
menSiny. Ocenil kroky uc¢inéné ke zlepSeni situace
Rom1, véetné opatfeni provadénych v ramci strate-
gie integrace Romu 2015-2020, a pokrok dosazeny
v boji proti segregaci romskych déti ve vzdélavanti.
Zaroven vsak vyjadril pretrvavajici znepokojeni
nad tim, ze Romové nadale trpi marginalizaci a dis-
kriminaci, zejména v oblasti bydleni a vzdélavani
a nejsou dostate¢né zastoupeni v politickém zivoté,
zejména z hlediska zastoupeni v parlamentu a v or-
ganech na regionalni a komundlni trovni.

Lidska prava ve zdravotnictvi

Vybor opétovné kritizoval Ceskou republiku za pii-
stup k odskodnéni obéti nedobrovolnych sterilizaci,
zejména romskych Zen. Vybor poukazal zejména na
skutecnost, Ze nebyl dosud ustanoven zadny acinny
odskodnovaci mechanismus, ktery by obétem zpét-
n¢ priznal odpovidajici nahradu. Pozadavek na od-
Skodnéni obéti nedobrovolnych sterilizaci zazniva
viiei Ceské republice soustavné jiz nékolik let a jiz
v roce 2005 vyzval stat k poskytnuti odskodnéni
nucené sterilizovanych zen ombudsman Otakar
Motejl. Jde tedy bezesporu o zdsadni a trvaly lid-
skopravni prohtesek Ceské republiky.

Vybor téz doporucil zruseni provadéni chirurgické
kastrace sexualnich delikventt (jde opét o pozada-
vek zaznivajici vi¢i Ceské republice opakované)
a zruSeni pouzivani tzv. sitovych lazek v psychiat-
rickych nemocnicich a nastaveni nezavislého sys-
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Reénik na demonstraci iniciativy Islam v Ceské
republice nechceme [3]

s 7

tému monitorovani a podavani zprav o pouzivani
omezovacich prostredki.

Nové vyzvy

Ze zpravy Vyboru je patrné, ze Ceska republika
stoji pred zavaznymi problémy, které se netykaji jen
urcitych skupin, ale mohly by ohrozit samotné pilife
liberalni demokracie. Zavazné je zejména znepoko-
jeni Vyboru nad vysokou trovni nenavistnych pro-
jevi proti Romtim, zadatelim o azyl, uprchlikim
a migrantim, muslimtm, Zidtim a LGBT osobam,
a to ze strany politikl a vysoce postavenych ured-
nik, v médiich a na internetu.

Vybor v této oblasti adresoval statu nékolik dopo-
ruceni zamérenych predevsim na aktivni potirani
vSech nenavistnych projevi, posilovani povédomi
o nutnosti vzajemné¢ho respektu, odstraniovanti ste-
reotypnich predsudkii na zakladé etnicity nebo na-
bozenstvi, diikladného vysetfovani trestnych ¢inti
z nenavisti a poskytnuti odpovidajicich prostfedk
napravy obétem téchto ¢ind.

Alarmujici jsou téz zjisténi Vyboru o stupnujicich se
verbalnich utocich na novinare, zejména ze strany
vysoce postavenych politikli a soucasné o koncent-
raci médii v rukou nékolika malo osob a rostouciho
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politického vlivu na sdélovaci prostfedky. Vybor téz
vyjadril znepokojeni nad zpravami o politickych
zasazich do c¢innosti soudii a stranou jeho pozor-
nosti neziistala ani otdzka nezavislosti statniho za-
stupitelstvi.

Dalsi vyvoj

Ze zavérecnych doporuceni Vyboru tak jednoznacné
vyplyva, ze kromé dlouhotrvajicich lidskopravnich
deficitti Ceské republiky se ptidruZuji problémy
dalsi, na néz je nutné neprodlené a ucinné reago-
vat. Stat musi nyni doporuceni Vyboru efektivné
implementovat a v pripadé nékterych doporuceni
(rasova diskriminace, nenavistné projevy, omezeni
v psychiatrickych nemocnicich a cizinecka detence)
do dvou let Vyboru sdélit, jaka opatreni piijal.

Poznamky

[1] Jedna se naptiklad o Vybor pro odstranéni diskriminace Zen,
Vybor pro prava ditéte, Vybor pro odstranéni rasové diskrimi-
nace ¢i Vybor proti muceni.

[2] Toto znepokojeni vSak nezaznélo poprvé a objevuje se téz
v diivéjsich zavére¢nych doporucenich Vyboru ke druhé a treti
periodické zpravé Ceské republiky (CCPR/G/CZE/CO/2,
odst. 7a CCPR/C/CZE/CO/3, odst. 6).

[3] Tzv. Patizské principy jsou uvedené v rezoluci Valného shro-
mazdéni OSN ¢. 48/134 ze dne 20. prosince 1993.
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[1] United Nations flag, autor: sanjitbakshi, 22. zati 2011, zdroj:
Flickr, CC BY 2.0., tpravy: fotografie ofiznuta.
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nechceme, autor: Venca24/Wikimedia Commons, 16. 3. 2015,
zdroj: Wikimedia Commons, CC BY 4.0., ipravy: fotografie
ofiznuta.
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V jakych pripadech Ize stihat pomluvu
jako trestny ¢in?

Aneta Frodlova

Ustavni soud rozhodoval p¥ipad, ve kterém byla
stéZovatelka odsouzena za trestny ¢in pomluvy,
kdyzZ na verejné piistupném internetovém serveru
uverejnila nepravdivou recenzi na advokétni kan-
celar. V jakych situacich postaci uplatnéni ob-
canskopravni odpovédnosti a kdy je nutné, aby
nastoupily prostifedky trestniho prava?

Pomluva v sobé kombinuje konflikt prava na svobo-
du projevu a prava na ochranu dobré povésti jako
prava osobnostniho. Postih za pomluvu miiZe na-
stat v roviné obcanskopravni. Ovsem v zavaznych
pripadech mize nastoupit rovnéz trestnépravni od-
povédnost, jelikoz pomluva je zakotvena v § 184
trestniho zakoniku.

Zda budou pouzity prostfedky prava trestniho,
nebo prostfedky podle ostatnich pravnich odvétvi,
bude zalezet na intenzité zasahu, jakoz i na osobé,
kterd je pomluvou poskozena. Této problematice
se Ustavni soud (dale jen ,,fJS“) vénoval ve svém
nedavném nalezu.

Prabéh pripadu pred obecnymi soudy

Stézovatelka v lednu 2015 uvefejnila na portale
http://www.firmy.cz recenzi na advokatni kance-
lar, ve které uvedla umyslné nepravdivé informa-
ce. Text, jenz stézovatelka na portal napsala, znél
nasledovné: , Naprosto neseriozni jedndni. Otresnd
zkusenost. Spojil se s protistranou a chtél stahnout mou
soudni Zalobu. Musela jsem okamZité vypovédet svou
plnou moc. Podala jsem na néj Zalobu k soudu ohledné
vrdceni zdlohy. Neprovedl jediny prdvni vikon, presto
shrdbnul mych 18 tis. K¢ jako zdlohu. Cekd mne s Mgr.
V. bohuZel soud. Nejsem Mikulds a zdloha za zastupovdani
nebyla darem.”.

Za toto jednani shledal Okresni soud ve Frydku-
-Mistku (dale jen ,,okresni soud®) stézovatelku vin-
nou ze spachani prec¢inu pomluvy a sbihajiciho se
zlo¢inu krivého obvinéni. Stézovatelce byl ulozen
souhrnny trest odnéti svobody v trvani dvou let
a Sesti mésicu, pricemz jeho vykon byl podminéné
odlozen na zkuSebni dobu tfi let.

CENTRUM PRO LIDSKA PRAVA A DEMOKRACII

Tustra¢ni foto [1]

Okresni soud vzal v potaz skute¢nost, ze pfedmétna
recenze byla uverejnéna na portdlu, ktery je velmi
hojné navstévovany. Vzhledem k obsahu recenze,
zpusobu zvefejnéni a poctu zobrazeni okresni soud
konstatoval, ze jako takova mohla zna¢né ohrozit
vaznost advokata. Ve vztahu k druhu a vymére tres-
tu okresni soud konstatoval, ze ,,doslo k vyraznému
poruseni zdjmu spolecnosti na ochrané cti a dobré povésti
clovéka pred pomluvou, tudiz ve stéovatelciné pripadé
nepostacuje uplatneni odpovédnosti podle jiného prdo-
niho predpisu, naopak je nutno dovodit trestni odpovéd-
nost stézovatelky”.

Krajsky soud nasledn¢ zamitl stézovatel¢ino odvo-
lani, nebot v rozhodnuti okresniho soudu neshle-
dal zddné pochybeni. Mimo jiné sd¢lil, ze ulozeny
vychovny trest neni dle jeho ndzoru nepriméreny.

Poté stézovatelka podala dovolani k Nejvyssimu
soudu (dale jen ,NS%), ktery jej odmitl jako zjevné
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neopodstatnéné. NS se zabyval namitkou stézo-
vatelky, ve které tvrdila poruseni principu ultima
ratio.[1] Uvedl, ze jednanim stézovatelky doslo
k vyraznému poruSeni zajmu spolec¢nosti a dobré
povésti ¢lovéka. A zdiiraznil, Ze nepravdiva recen-
ze se tykala samotné ¢innosti poskozeného a byla
zpusobilad ohrozit vztah duvéry stavajicich klient,
jakoz i odradit potencialni klienty.

Podani stiznosti k Ustavnimu soudu

Stézovatelka se neztotoznila se zavéry obecnych
soudt, proto proti jejich rozhodnuti brojila astavni
stiznosti. Ve své stiznosti mimo jiné namitala poru-
Seni svych ustavné zarucenych prav nerespektova-
nim zasady subsidiarity trestni represe.

US uvedl, Ze pii zvazovani trestnosti uréitého ¢inu
je nutné reflektovat zasady a principy trestniho
prava, mezi které patii zasada subsidiarity trestni
represe neboli princip ultima ratio. Dle néj ma odpo-
védnost dle trestniho prava nastoupit pouze tehdy,
pokud odpovédnost podle jiného pravniho predpi-
su nepfichazi v ivahu. Prostredky trestniho prava
je nutné uzivat zdrzenlivé a pouze tam, kde jiné
pravni prostredky nejsou efektivni nebo selhavaji.

US jiZ ve své predchozi judikatute vyslovil nazor,

Ze trestni pravo nemuze slouzit jako prostredek,
ktery by nahrazoval ochranu prav a pravnich zajmu

Iustra¢ni foto [2]

CENTRUM PRO LIDSKA PRAVA A DEMOKRACII

jedince soukromopravni povahy. Jako aplikac¢ni za-
sada se princip ultima ratio pouzije zejména tam,
kde se posuzuje jednani, které ma soukromopravni
zaklad. To potvrzuje také doktrina, ktera stanovu-
je, ze ,proti jedndnim porusujicim prdva vyplyvajici
z obcanskoprdavnich, resp. obchodnépravnich predpisit
Jje tfeba v prvé tadé brojit soukromoprdvnimi prostied-
ky, p7i jejich nedostatecnosti uplatnit sankce spravni
a teprve poté na poslednim misté uplatnit trestnépraoni
prostredky”.

Organy nerespektovaly princip ultima ratio

US zdtiraznil, Ze obecné soudy se viibec nezabyvaly
ucinnosti a dostupnosti jinych pravnich prostredki.
Okresni soud se spolec¢enské Skodlivosti jednani
stézovatelky zabyval pouze v ramci tvah o druhu
a vymeéfe trestu, nikoli ve vztahu k samotné viné.

US uvedl, ze hlavné u méné zavaznych trestnych
¢ind je nutné velmi peclivé zvazovat, zda je skute¢né
nezbytné predmétné jednani postihovat prostredky
trestniho prava. Tato ivaha nasledné musi byt za-
hrnuta do odtivodnéni rozhodnuti o viné. Na tento
pozadavek je nutno klast vyssi naroky, nebot jednani
ma soukromopravni zaklad, a nabizi se tedy proti
tomuto jednani prostfedky soukromého prava.

O trestny ¢in pomluvy by se mélo jednat pouze ve
vyjimeénych pripadech velmi zavazného jednani
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a zasahu do osobnostnich prava, proti kterym nelze
ucinné pouzit soukromopravnich prostfedki. To
budou zejména pripady, kdy doslo k zasahtim do
nejintimnéjsi osobni sféry jednotlivce. Dle nazoru
US za tyto piipady nelze povazovat zsahy v podni-
katelském prostredi, kde bude zpravidla postacovat
naprava pomoci prostiedkti soukromého prava.

Stézovatelka v projednavaném pripadé uvedla ne-
pravdivé informace, které byly zptisobilé poskodit
advokata v profesni sféfe. Na druhou stranu stézo-
vatelka nenapsala ,,Zddné vyrazné dehonestujici nebo
zranugjict osobni ¢i intimni informace®. V tomto pti-
padé¢ bude postacovat naprava pomoci prostfedki
soukromého prava, ktera se dle nazoru US jevi jako
zcela pfimérend, dostate¢na a ucinna.

US dovodil, Ze v projednavaném piipadé skute¢né
doslo k nerespektovani principu ultima ratio a hod-
noceni pripadu obecnymi soudy bylo v rozporu s ¢l.
39 Listiny zdkladnich prav a svobod. US stézovatel-
ce vyhovél a napadend rozhodnuti zrusil.

Zavér

Pomluvu jako trestny ¢in je mozné stihat, pokud
jsou naplnény znaky skutkové podstaty a zaroven
se musi jednat o ¢in natolik spolecensky skodlivy, ze
nepostacuje uplatnéni odpovédnosti podle jiného
pravniho predpisu, jelikoz souc¢asné pojeti trestného
¢inu v ¢eském pravnim fadu je formalné-materialni.

Toto pojeti je v souladu s rozhodovaci praxi nékte-
rych mezinarodnich lidskopravnich organt jako
napriklad Vyboru OSN pro lidska prava, ktery do-
porucuje, aby staty upustily od zakotveni pomlu-

Iustra¢ni foto [3]
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Budova Ustavniho soudu Ceské republiky [4]

vy jako trestného ¢inu, a pokud dojde k pouziti
prostiedk trestniho prava, pak by se mélo jednat
pouze o nejzavaznéjsi pripady.[2]

Poznamky

[1] Tento princip vyjadiuje pravidlo, podle kterého je tfeba na
protipravni jednani reagovat prostifedky trestniho prava az
v krajnich ptipadech, kdy uplatnéni prostiedki jinych pravnich
odvétvi neni dostacujici.

[2] Vybor OSN pro lidska prava v listopadu tohoto roku vytkl
uvedené dokonce pfimo Ceské republice ve svych zavére¢nych
doporuéenich v reakci na étvrtou periodickou zpravu CR.
Navic upozornil, ze skutkova podstata trestného ¢inu pomluvy
je v ceském pravnim fddu definovana vagné, coz miiZe mit za
nasledek nezddouci omezeni svobody projevu vefejnosti, zejmé-
na médif. Vybor proto doporuéil Ceské republice, aby upiesnila
vymezeni skutkové podstaty tohoto trestného ¢inu.
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Pod poklickou habilitacniho Fizeni

Simona Ulehlovd

Nejvyssi spravni soud zamitl dalsi stiZnost na
tajné hlasovani védecké rady pri habilitacnim
Fizeni. Je zakonna Gprava pribéhu tohoto rize-
ni, vramci kterého se rozhoduje o subjektivnich
pravech fyzické osoby, regulérni, jestlize neni
rozhodovani dostate¢né transparentni a nikte-
rak odtivodnéné?

Nejvyssi spravni soud v listopadu tohoto roku za-
mitl kasacni stiznost uchazece o docenturu poda-
nou proti rozsudku Méstského soudu v Praze, ktery
zamitl jeho zalobu proti rozhodnuti rektorky Vyso-
ké skoly ekonomické v Praze. Stézovatel se snazil
docilit transparentnosti a odivodnéni rozhodnuti
védecké rady o zastaveni jeho habilita¢niho rizeni,
které obecné umoznuje uchazec¢tim ziskat druhy
nejvyse postaveny védecko-pedagogicky titul, tedy
titul docent.

Ackoliv se jedna o takto vyznamné fizeni, je jeho
zakonna tuprava obsazena pouze ve dvou ustano-
venich zdkona o vysokych $kolach. To samo o sobé
vykazuje urcitou necelistvost pravy prib¢hu rizeni
a je jednim z dtivodt, pro¢ se Nejvyssi spravni soud
touto problematikou musi opakované zabyvat a pre-
zkoumavat napadend rozhodnuti rektor vysokych
$kol o podanych namitkach uchazect k prubéhu
rizeni.

Prabéh habilitaéniho Fizeni

Prvni posouzeni prace uchazece prichazi jiz ze
strany habilita¢ni komise, ktera v ramci tajného
hlasovani vyjadruje svlij nazor k tomu, zda ma byt
uchaze¢ doporucen védecké radé ke jmenovani do-
centem, anebo naopak doporuci predmétné rizeni
zastavit. V pripadé¢, ze pfedseda komise uchazece
ke jmenovani doporudi, sklada se dale rizeni z tzv.
habilita¢ni pfednéasky a obhajoby habilita¢ni pra-
ce, ktera se kona na vefejném zasedani védecké
rady. Nasleduje rozprava, v niz ma uchaze¢ pro-
stor vyjadrit se k posudktim, vypracovanym tfemi
oponenty, jez jsou jmenovani habilita¢ni komisi.
Pro zajisténi jejich co nejvyssi objektivity smi pou-
ze jeden z oponentl byt z vysoké $koly, na niz se
rizeni kond. V ramci této diskuze miize uchazec

CENTRUM PRO LIDSKA PRAVA A DEMOKRACII

Nejvyssi spravni soud CR [1]

pfedstavit i svoji dosavadni védeckou a pedago-
gickou ¢innost a zodpovédét pripadné dotazy vé-
decké rady.

Posledni fazi habilitacniho fizeni je pak tajné
hlasovani védecké rady, ktera mtze svoji nadpo-
lovi¢ni vétsinou vsech svych clent rozhodnout
o jmenovani kandidata docentem. V opa¢ném pfi-
padé, tj. pokud vétsina ¢lend rady hlasuje proti,
uplatnuje se nevyvratitelnd domnénka o tom, ze
se fizeni zastavuje s tim, ze vysledek hlasovani je
uchazeci ozndmen spolu s vracenim jeho habili-
tacni prace.

Obrana proti vysledku hlasovani

Ponékud vagné je pak upraven i zakonny rozsah
moznosti obrany proti zamitavému rozhodnuti
rady. Podle této upravy miize uchaze¢ podat na-
mitky proti postupu pfi habilita¢nim fizeni. Jelikoz
nikde nejsou stanovena kritéria pro vybér kandida-
ta, a ani detailni prib¢h fizeni, je podani namitek
v mnoha pfipadech zcela bezpfedmétné. Odmitnu-
ty uchazec totiz spolu s negativnim vysledkem, zpi-
sobujicim zastaveni habilita¢niho fizeni, neobdrzi
zadné odtivodnéni zamitavého rozhodnuti védecké
rady. Absence odtivodnéni tedy neumoziuje, aby
se uchazec srozumitelné a jasné dozvédél, z jakych
dtvodi nebyl vybran.

Je logické, ze pokud se jedna o tajné hlasovani ko-
lektivniho orgéanu, je oficidlné tézko zjistitelné, jaké
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objektivni diivody vedly cleny komise ke kladnému
¢i zapornému hlasovani. Avsak stoji za zvazeni, zda
by fizeni, ve kterém se rozhoduje o individudlnich
pravech a povinnostech jednotlivce, nemélo byt trans-
parentni, odiivodnéné a podléhat prisnéjsi kontrole,
nez je pouze pfezkum namitek uchazece dékanem
fakulty ¢i posléze rektorem dané vysoké Skoly. Pres-
toze uchaze¢ nema subjektivni pravo na jmenovani
docentem, je nutné pohlizet na podany navrh jako
na uplatiiovani jeho zdkladniho prava dle ¢l. 26 Lis-
tiny zakladnich prav a svobod. Véc se tyka prava na
svobodnou volbu povolani, kterym by uchazec vedle
opravnéni spojenych s touto pozici implicitné ziskal
i urcité postaveni na relevantnim trhu prace.

Nejvyssi spravni soud dlouhodobé zastava nazor, ze
tajnost hlasovani a celkova, a¢ jednoducha, tiprava ha-
bilita¢niho fizeni je v souladu s tstavnim poradkem,
a proto se nikdy nerozhodl véc piedlozit Ustavnimu
soudu CR. Ot4zkou viak tak z0istava, zda v takovém
pripadé nedochazi k naruseni principu spravedlivého
dtivodu (resp. spravedlivého procesu), ktery v sobé ne-
primo nese i povinnost uvést ditvod daného stanovis-
ka ¢i rozhodnuti. Nebude-li netispé$ny uchazec¢ znat
dtvod odmitnuti svého navrhu, nebude moci zdo-
konalit svoji praci a mit moznost v budoucnu uspét.
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Pokud se rozhodneme s ndzorem Nejvyssiho sprav-
niho soudu souhlasit, zistava k polemice, zda neni
diskriminacni, kdyz dojde k vybéru uchazece, kte-
ry vykazuje nizsi akademické predpoklady, jako
je napf. méné vyrazna knizni publika¢ni ¢innost
(jako tomu bylo u stézovatele ve vyse uvedeném
rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu) nez od-
mitnuty uchazec. V takovém pripadé¢, jelikoz ne-
jsou stanovena konkrétni kritéria vybéru, nelze
totiz posoudit, na zdklad¢ jakych duvodt védecka
rada hlasovala.

Zdroje

Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13.11.2019, sp.zn. 9
As 117/2018

Rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 17.1.2013, sp.zn. 30A
73/2012

Rad habilita¢niho fizeni a fizeni ke jmenovani profesorem na Vyso-
ké skole ekonomické v Praze

Fotografie

[1] Nejvyssi spravni soud CR, autor: Millenium187, 17.ervence
2011, zdroj: Wikipedia Commons, CC BY-SA 3.0., upravy:
fotografie ofiznuta.

[2] Vysoka $kola ekonomicka v Praze, autor: Aktron, 9.11.2008,
zdroj: Wikipedia Commons, CC BY-SA 3.0., tpravy: fotografie
ofiznuta.
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Lze zpétné trestat podvod u statni
zavérecné zkousky jejim
zneplatnénim?

Klara Kostalova

Nejvyssi spravni soud se nedavno zabyval pri-
padem vysloveni neplatnosti vykonani statni
zavérecné zkousky byvalou studentkou jedné
z Ceskych pravnickych fakult z divodu jejiho
podvodného jednani. Co konkrétné méla byvala
studentka ucinit? A byla ji zkouska zneplatnéna
opravnéné?

Rektor Univerzity Palackého v Olomouci (déle jen
~rektor®) na konci srpna roku 2018 vydal rozhod-
nuti, jimz byla byvalé studentce zpétné vyslove-
na neplatnost vykonani statni zavérecné zkousky
z predmétt Trestni pravo a Spravni pravo.

Dtivodem bylo zjisténi, ze zkousku slozila podvod-
n¢, a to umyslnym jednanim jdoucim proti dob-
rym mravim, za pomoci jiné osoby. Po celou dobu
zkouseni byla iildajné v kontaktu s pritelem pomoci
technického zatizeni (miniaturniho reproduktoru
v uchu a mikrofonu skrytého pod saty). Podvodnym
jednanim v této formé méla naplnit znaky skut-
kové podstaty vymezené v § 47c odst. 2 pism. b)
zakona o vysokych §kolach, tedy se méla dopoustét
soustavného ¢i opakovaného jednani proti dobrym
mravim.

Byvala studentka podala proti rozhodnuti rek-
tora zalobu ke Krajskému soudu v Ostravé (dale
jen ,krajsky soud®), ktery jej zrusil. Dtivodem byl
predevsim vyklad pojmu soustavné jednani. Kraj-
sky soud vychazel z toho, ze k naplnéni skutkové
podstaty vymezené v § 47c odst. 2 pism. b) zdkona
o vysokych skolach je tfeba, aby se nejednalo o ¢in-
nost jednorazovou. Dovodil tak, Ze za soustavné ¢i
opakované jednani nebylo mozné povazovat vy-
tykané jednani byvalé studentky v pribéhu 60-70
minut statni zavérecné zkousky.

Rektor podal proti rozsudku kasacni stiznost

Rektor namital nespravnou interpretaci § 47c odst.
2 pism. b) zakona o vysokych skolach. Dle jeho na-
zoru nelze zminéné ustanoveni a pojem soustav-
nosti vykladat natolik extenzivné, aby byl vyvolan
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dojem, ze k jednani proti dobrym mraviim je nutno,
aby tak osoba konala soustavné béhem nékolika
let studia. Zminil, Ze podvodné jednani zalobkyné
neprobihalo pouze béhem samotné zkousky, ale
i pfipravy na ni (na tzv. potitku).

Rektor odkazal na nazor prezkumné komise Uni-
verzity Palackého, ktera uvedla, ze ,,ze zdkona o vyso-
kych skoldch a jejich vnitinich predpisii plyne, Ze student
ma plnit své studijni povinnosti nejen samostatné a sam,
ale i 7ddné a cestné, bez jakychkoliv podvodnych jednd-
ni“. Tim, ze byvala studentka pouzivala pti statni
zavérecné zkousce zakdzanou napovédu, jednala
v rozporu s pravnimi predpisy i vnitfnimi predpi-
sy Univerzity Palackého. Naplnila tedy podmin-
ky statni zavérecné zkousky a ukonceni studia jen
zdanlivé. S timto nazorem se rektor ztotoznil.

Posouzeni pripadu Nejvyssim spravnim soudem

Nejvyssi spravni soud (dale jen ,NSS) pfipomnél,
ze s ucinnosti od 1. 9. 2016 bylo do zakona o vyso-
kych $koldch doplnéno nékolik ustanoveni umoznu-
jici ve stanovené 1htté vyslovit neplatnost vykonani
statni zavérecné zkousky nebo jeji soucasti nebo
obhajoby diserta¢ni prace. Pro dany pripad je re-
levantni § 47c.

»Nemravna jednani®, kterd by méla za nasledek
vysloveni neplatnosti vykonani statni zavérecné
zkousky nebo jeji soucasti, je dle nazoru NSS tre-
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ba vykladat tak, aby byl bran zretel na jejich roz-
sah. Zasah do vysledki obhajoby disertac¢ni prace
¢i nasledné zneplatnéni vykonani statni zavérecné
zkousky ma byt prosttedkem ultima ratio. Zpétny
postih mé nastat dle diivodové zpravy jen tehdy
»$lo-li o umysiné jedndni proti dobrym mravim syste-
matické povahy nebo byla-li u dotycného podstatné na-
rusena moZnost ziskat standardni znalosti a dovednosti
absolventa daného studijniho programu®.

NSS poukazal na skutecnost, zZe i pres zakdzanou
napovédu bylo nutné, aby sama byvala studentka
méla podstatné povédomi o pravnich pojmech a in-
stitutech, které byly pfedmétem zkousky. Statni za-
vérecnou zkousku by neslozila, pokud by v materii
neméla urcitou orientaci.

Skutkové podstaty, kterych se lze podle § 47c odst.
2 pism. b) zakona o vysokych skolach dopustit, maji
podminku tmyslného jednani proti dobrym mra-
vim, zdroven musi mit i urcité specifické znaky
nebo specifické nasledky. Samotné jednani jdouci
proti dobrym mraviim mize byt soustavné, opa-
kované ¢i muze jit o jiz vy$e zminénou podstatné
naru$enou moznost ziskat standardni znalosti a do-
vednosti absolventa daného studijniho programu,
ktera soustavnost ani opakovatelnost nevyzaduje.

Byvala studentka se méla dopustit jednani soustav-
ného. NSS se s timto ndzorem rektora neztotoz-
nil a sdélil, ze ,,soustavné jedndni ma mit dostatecné
vyznamny vécny rozsah. V pripadé Zalobkyné jej vsak
nedosdhlo, byt se mu nepochybné priblizilo“. Odtvod-
nénim NSS bylo, ze byvala studentka se dopous-
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téla jednani proti dobrym mravim pfi jedné casti
statni zavérec¢né zkousky. Nebylo predestirano, ze
by napovédu vyuzila i v dal$ich, srovnatelné vy-
znamnych, ¢astech. Jednani tedy postrdda znak
soustavnosti. NSS ddle argumentoval, Ze je tieba
znak soustavnosti odliSovat od predepsané formy
jednani — amyslu, coz rektor opomnél.

Zneplatnéni statni zavérecné zkousky z divodu
plagiatorstvi kvalifika¢nich praci

Byvala studentka ve vyjadreni ke kasa¢ni stiznosti
argumentovala, ze jednani, kterého se dopustila,
nelze podradit pod skutkovou podstatu obsazenou
v § 47c odst. 2 pism. b) zdkona o vysokych skolach.
Toto ustanoveni se dle ni vztahuje pouze na pripady
nejzavaznéjsi a trvalejsi povahy, jako je odebirani
titult kvili plagiatim kvalifikacnich praci a trestné
¢innosti, na zakladé¢ které osoby titul ziskaly.

V souvislosti se stavajicim znénim zakona o vyso-
kych skolach a vykladem klicového ustanoveni je
tfeba zminit odliSovani dvou typt jedndni v rozpo-
ru s dobrymi mravy. Pro vykonani statni zavére¢né
zkousky za pomoci napovédy (nynéjsi piipad) je
nutnym predpokladem nemala znalost dané proble-
matiky osobou, ktera zkousku sklada. Napovéda od
cizi osoby funguje podptrné. Takové jednani proto
neni divodem pro vysloveni neplatnosti.

Naopak situace, kdy by byly cizi myslenky vydava-
ny za vlastni, nejcastéji pripady plagiatorstvi, nevy-
zaduje intelektualni vykon ,,autora“ prace. Umyslné
neopravnéné uziti dila jiné osoby je diivodem pro
zahéjen{ tzeni o vysloveni neplatnosti. Rizenf lze
zahdjit ex offo, nejpozdéji do tri let ode dne obha-
joby kvalifikaéni prace. Jsou-li shledany davody,
vyda rektor rozhodnuti, jimz je vyslovena neplat-
nost disertacni prace.

Zdroje
Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. fijna 2019, ¢. j. 2
As 123/2019 - 37.

Zakon ¢. 111/1998 Sb., o vysokych 8kolach, ve znéni pozdéjsich
predpist.

Fotografie

1] Nejvyssi spravni soud, autor: Dezidor, datum potizeni: 8. fijna
JVYSS1 sp p J
2007, zdroj: Wikimedia Commons, CC BY 3.0., tpravy: foto-
grafie ofiznuta.

[2] Tlustra¢ni foto, autor: Blogtrepreneur, datum poftizeni: 26. ¢er-
vence 2016, zdroj: Wikimedia Commons, CC BY 2.0., tpravy:
fotografie ofiznuta.
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Monitoring lidskopravnich publikaci

Prehled aktualnich odbornych
¢lanku o lidskych pravech

Aneta Frodlova

Vnitrostatni pravo

Bejcek, J.: K nékterym otevienym problémtm pravni
odpovédnosti. Pravny obzor 5/2019.

Bilkova, V.: Zranitelnost v pravu lidskych prav. Jurispru-
dence 5/2019.

Cernin, K.: Principy dobré spravy v argumentaci NSS:
vysledky empirického vyzkumu. Jurisprudence
5/2019.

Havelkova, B.: Diskriminace z divodu pohlavi - jde jen
o "par shnilych jablek"? Jurisprudence 4/2019.

Horak, F.: Krize hodnot a soudobé pravo. Jurisprudence
4/2019.

Hurych, J.: Heuristika kotvy v pravnim rozhodovani:
Cas pro psychologickou intervenci. Jurisprudence
5/2019.

Mates, P.: Nad procesni ipravou spravniho trestani.
Trestnépravni revue 10/2019.

Matuskova, T.: Urcovani vyse odvodu - Jak (ne)funguje
role sjednocovatele judikatury. Soudni rozhledy 11-
12/2019.

Prachova, I.: Pravo zivotniho prostredi a pozemkové
pravo v hledacku uplynulych (padesiti) let... a tro-
chu i z pohledu budouci perspektivy. Casopis pro
pravni védu a praxi 100/2019.

Rostilek, A.: Srovnani ¢eské a polské pravni apravy
odpovédnosti za Ciny spachané ve stavu nepricetnos-
ti pod vlivem navykovych latek. Trestnépravni revue
10/2019.

Rozehnalova, N. — Sedlakova Salibova, K.: Mezinarod-
ni pravo soukromé — véera, dnes a zitra. Casopis pro
pravni védu a praxi 100/2019.

Svaton, J.: Ustavni pravo a statovéda v proménach ¢asu.
Casopis pro pravni védu a praxi 100/2019.

Simkova, H. — Sinov4, R.: Zji$téni rozhodnych skute¢-
nosti v fizenich o urceni a popreni matefstvi. Pravni
rozhledy 21/2019.

Simi¢kova, K.: K pojmu zranitelnost v éeském pravnim
prostfedi, zejména v judikature Ustavniho soudu.
Jurisprudence 5/2019.

Valkova, H.: Soudnictvi ve vécech mladeze optikou posled-
ni implementac¢ni novely. Trestnépravni revue 10/2019.

Mezinarodni pravo a pravo Evropské unie

Luzna, R.: Nejlepsi zajem ditéte pti rozhodovani o pés-
tounské péci. Prehled rozsudkt Evropského soudu
pro lidska prava 10/2019.

Miiller, J.: Obéti trestného ¢inu v rodiné, jejich prava
a moznosti. Pfehled rozsudkt Evropského soudu pro
lidska prava 10/2019.

Tymofeyeva, A.: Zranitelné osoby v judikatuie Evropské-
ho soudu pro lidska prava. Jurisprudence 5/2019.

Vonka, M.: Zakaz pracovnépravnich vztahti mezi man-

zely a partnery. Pfehled rozsudkt Evropského soudu
pro lidska prava 10/2019.

Politologie, mezinarodni vztahy a zahrani¢ni politika

Burry, S.: The ,Myth® of Firearms Legislation? The Gun
Control Measures in the United States vis-a-vis Aus-
tralia. Mezinarodni politika. 21. 11. 2019.

Hawkin, B.: The Polar Silk Road: Potential for a closer
Sino-Russian relationship? Mezinarodni politika 2.
11. 2019.

Hosoda, T.: Waves in the South China Sea are getting
higher. Mezinarodni politika. 6. 11. 2019.

Lee, Y. D.: The China-Central and Eastern European
Countries Initiative: What we need to know about it.
Mezinarodni politika. 13. 11. 2019.

Pereira, S. F.: Modernization theory and the Islamic
State. Mezinarodni politika. 26. 11. 2019.
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Mezinarodni trestni spravedinost

Vedouci sekce:
JUDr. Ing. Jan Lhotsky, Ph.D., E.MA

Jan je vedoucim Centra pro lidska prava
a demokracii. Po vystudovani prava a ekonomie
pokracoval v doktorském studiu mezinarodniho
prava. Vystudoval rovnéz lidskopravni program
E.MA v italskych Benatkach a rakouském Grazu.
Pracoval v advokacii i v pravnim oddéleni Evropské
sluzby pro vnéjsi ¢innost v Bruselu, jez je zod-
povédna za vnéjsi vztahy EU. Poté pusobil jako
Visiting Professional u soudniho senatu Mezina-
rodniho trestniho soudu v Haagu. V soucasnosti
ptisobi rovnéz jako seniorni vyzkumny pracovnik
v Centru mezindrodniho prava Ustavu mezinarod-
nich vztaht v Praze. V rdamci mezindrodniho
prava se specializuje predevsim na lidska prava
a mezinarodni trestni pravo.

Stazisté:

Jana Sikorska: Jana studuje prvnim rokem ma-
gistersky program v oboru mezinarodni pravo
na Graduate Institute of International and Deve-
lopment Studies v Zenevé. Bakalaisky titul prav
ziskala na University of Exeter ve Velké Britanii.
Zamcéfuje se predevSim na mezinarodni trestni
spravedlnost, a to konkrétné na oblast sexudlnich
zlo¢int. V ramci studia vypomahala na univerzité
jako vyzkumny asistent.

Bc. Tereza Stastna: Tereza studuje étvrty roénik
oboru pravo a pravni véda na Pravnické fakulté
Zapadoceské univerzity v Plzni a dlouhodobé¢ se
zajima o ochranu lidskych prav, trestni pravo a
mezinarodni pravo verejné. V soucasnosti puso-
bi v Amnesty International a pracuje v advokatni
kancelari.

Petra Olivova: Petra studuje mezindrodni vztahy
na Masarykové universit¢ v Brné. Vystudovala i
bakalarsky stupen politologie a evropskych studii.
Dlouhodobé se zajima o lidska prava, mezinarod-
ni pravo vefejné a postaveni uprchliki.

Evropsky systém ochrany LP

Vedouci sekce:
Mgr. Bc. Monika Hanych, LL.M.

Vystudovala pravo, zurnalistiku a sociologii
na Masarykové univerzit¢ a lidska prava na Tilburg
University v Nizozemsku. Pracuje v Kancelafi vladni-
ho zmocnénce pro zastupovani CR pred Evropskym
soudem pro lidskd prava. Je ¢lenkou vyboru Rady
Evropy pro umeélou inteligenci a lidska prava.

Mgr. Hubert Smekal, Ph.D.

Hubert vystudoval pravo a evropskou inte-
graci, ptisobf na Fakulté socidlnich studif a v Ustavu
pro otazky soudnictvi PrF MUNI. Akademicky rok
2010-2011 stravil jako drzitel Fulbrightova stipendia
vyzkumem judicializace na UC Berkeley. V lét¢ pred-
n4si na Shandong University v Ciné. Hubert je ¢lenem
Rady vlady pro lidska prava.

Stazisté:

Mgr. Zuzana Andreska: Zuzana je studentkou Prav-
nické fakulty Univerzity Karlovy a absolventkou
oboru genderova studia na Fakulté humanitnich
véd. Vénuje se feministické kritice prava a propo-
jovani prava a jinych spolec¢enskych véd.

Jana Sulcova: Jana studuje posledni ro¢nik magis-
terského oboru mezinarodni vztahy na FSV UK.
Stdzovala v Radé¢ Evropy a na velvyslanectvi CR
v Brazilii. Kromé lidskych prav se zajima i o mezi-
narodni politiku a problematiku reseni konfliktt.

Mgr. Bc. Eva Kostolanska: Eva vystudovala prava
a dokoncuje studium psychologie na Masarykové
univerzité. Kromé lidskych prav se zajima o zdra-
votni pravo a prinik mezi pravem a psychologii.
Plisobi na Nejvyssim spravnim soud¢ jako porad-
ce na analytickém oddéleni.

Jakub Drahorad: Jakub je studentem tretiho rocni-
ku mezinarodnich teritoridlnich studii na FSV UK
a prav na PF UK. Krom¢ lidskych prav se zajima o
problematiku volebniho prava, mezinarodni vzta-
hy soucasné i minulé a spolecensky kontext prava.
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Mezinarodni politika, byznys a LP
Vedouci sekce:
Nela Cernotova

Nela studuje pravo na PF UK a zajima
se o mezinarodni pravo a lidska prava. Stravila
jeden semestr na Mexické Narodni Autonomni
Univerzité (UNAM) v Mexiku, kde také absolvova-
la staz na velvyslanectvi CR. Stazovala dale u Mise
Organizace americkych stat pro podporu mirové-
ho procesu v Kolumbii a u Evropského soudu pro
lidska prava. Momentalné je na studijnim pobytu
v Heidelbergu, kde také pracuje v Max Planck
Institutu pro srovnavaci vefejné pravo a mezina-
rodni pravo. Je ¢lenkou spravni rady ceské sekce
Amnesty International.

Stazisté:

Andrea Stastkova: Andrea studuje magistersky pro-
gram na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy. Na
Fakulté socialnich véd Univerzity Karlovy studu-
je obor Politologie a mezinarodni vztahy. Béhem
studia absolvovala stdz na Ministerstvu vnitra.
Dlouhodobé se zajima o mezindrodni pravo, mezi-
narodni politiku a studium jazykd.

Tereza Ciupkova: Tereza je studentkou posledniho
ro¢niku Pravnické fakulty Univerzity Karlovy,
kde se vénuje zejména cizineckému a azylovému
pravu. Béhem studia absolvovala na priklad stdz
na Velvyslanectvi CR v Chile a Organizaci na
pomoc uprchlikim v Praze. Momentalné ptiso-
bi v neziskové organizaci, ktera zfizuje prijimaci
stfediska pro zadatele o azyl v italské Bologni.

Michaela Stenzelova: Michaela je absolventkou
Pravnické fakulty Masarykovy univerzity a soucas-
n¢ absolventkou dvouoboru Mezinarodni vztahy a
Evropska studia. Béhem studii absolvovala staz na
Velvyslanectvi Ceské republiky v Rimé a Stalé misi
Ceské republiky pii OSN v New Yorku. Zajima se
zejména o lidska prava a mezinarodni politiku.

www.centrumlidskaprava.cz
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Ceska republika a lidska prava
Vedouci sekce:
Mgr. Lucie Nechvatalova, E.MA

Lucie vystudovala pravo na Pravnické
fakult¢ Masarykovy univerzity a lidska prava
a demokratizaci na EIUC (European Inter-Univer-
sity Centre for Human Rights and Democrati-
sation) v Benatkdch a Université de Strasbourg.
Stazovala v . OSN, u Evropského soudu pro
lidska prava a u Verejného ochrance prav. Pisobi na
Nejvyssim spravnim soudé jako asistentka soudce.
Vénuje se predevsim evropskému systému ochrany
lidskych prav, konkrétné zakazu Spatného zachazent,
pozitivnim povinnostem stati a odskodnovani.

Stazisté:

Aneta Frodlova: Aneta studuje ¢tvrtym rokem magi-
stersky studijni obor na Pravnické fakult¢ Univer-
zity Palackého v Olomouci. Dlouhodobé se zajima
o ochranu lidskych prav a trestni pravo, jak v ces-
kém, tak mezinarodnim kontextu.

Mgr. Pavel Doubek, Ph.D: Pavel vystudoval dok-
torské studium na Pravnické fakult¢ Masaryko-
vy univerzity. Pracoval v Kancelati Ombudsma-
na a na Utadu Vlady CR. V roce 2019 se v ramci
postdoktorského programu podilel na zrizovani
narodniho preventivniho mechanismu na Taiwanu.

Simona Ulehlova: Simona je studentkou Pravnické
fakulty UK. Béhem studia absolvovala lidskoprav-
ni staze v Evropském parlamentu v Bruselu a na
Stalé misi CR pii OSN v Zenevé. Dlouhodobé se
tak vénuje lidskopravni problematice, a to i jejimu
presahu do zdravotnického prava.

Klara Kostalova: Klara je studentkou ¢tvrtého ro¢ni-
ku magisterského oboru na Pravnické fakulté v Olo-
mouci. Mimo préava studovala na Filozofické fakul-
t€ francouzstinu. Oblasti jejiho zajmu je pfedevsim
trestni pravo, zakladni lidské prava a jejich ochrana.
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